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> — SAYIN GKUYUCU-

Her sayimizda kiiltiiriimiizii gecmisi ile bizlere tamtan, aragtirma

imkani hazirlayan konulari sunmaya galistyoruz. Biitiin zorlama-

v larimiza karsin heniiz o milkemmel kiiltiiimiiziin tam anlamiyla sergi-
lenebilmesi imkanmna ulasabilmis degiliz. Ancak, saghikli bir gelisim
icinde oldugumuzu, siz degerli okuyuculanmlzdan aldigimiz elestiri-
ler gergevesinde séylemek miimkiin,

Asil varlik nedenimiz diginda yaym yaptigimiz konusunda -ilgilile-
ri goreve gagiracak kadar- pervasizca bir yaklasimla bizlere saldiraniar
var. Varligimizdan rahatsiz oldugunu acgikca, "basin namus anlayis”
icinde soyleyemedigi i¢in olsa gerek, iftira atan, hig bir gergek mater-
yale dayanmadan yalan haber yazabilen bir haftalik dergi var: Bayrak.
Diisliniildiigiinde ne yiice bir isim oysa. Evet, bu adina layik olamayan
bir haftalik gazete, Hiristiyanlik propagandasi yaptigimiz saviyla dergi-
mize iftira atmaktadir. Ardindan da (herhalde ilk s6ylediklerine kendi-

_si de inanmamus olmali ki) solculuk propagandasi yaptigimizi ilan ede-
rek bir sansasyon yaratma gabasi igine girmektedir.

Dergimizin yaym politikasini belirlerken, "Demokratik olma”,
"Cagdas dinya kiiltiirine ulasma” ilkelerini benimseyerek yola ¢ik-
tik. Bu ilkelerden 6diin vermeden de ¢alismalarimizi sirdiirmekteyiz.
Habercilik anlayisi bu denli basit gazeteye- venlecek bagka bir cevap
bulmakta giicliik ¢ekiyorum.

Fakat her firsatta soyledlklenmm ymelemek isterim; Kafkas Kul- ‘
tiiriinii tastyan herkes igin sylilyorum. Bu giizel, bu doymu$ iligkileri
bize sunan {ne acidir ki hlzla yok olma yolunda olan) kiiltiirimiize des-
‘tek olunuz.

" Bu killtiiriin yok ofusunu duyarsiz bir sekilde izleyerek, yoketme
sugunu isleyenlerle sug ortagi olmayalim. Gelecek kusaklara bizleri
kinama firsati vermeyelim. Onlari bu kiiltiirii tanima ve yasama firsa-

- tindan mahrum edersek, kilimiz kipirdamadan seyredersek bu giizel in-
san iliskilerinin yok olusunu, gelecek kusaklarin dilinden kurtulama-
yacagimizi bilerek stirdiirelim iliskilerimizi.

S Mansur ULUTASLI

A

Ve bizim olana sahip ¢ikalim. Saygilarimla. . J .
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S. YANCATORAL

KUZEY KAFKASYA’ya iLISKIN SURELI YAYINLAR
(1950 - 1980)

istanbul'da’ yaymlanan “YENI KAF-
" KASYA" dergisinin 1962 yili sonunda, yayin

yasamindan gekilmesinden sonra, 1964 Mayis:

ayinda Ankara'da "KAFKASYA", Agustos
ayinda istanbul'da "BIRLESIK KAFKASYA"
yayn yasamina girerler.

1964 Mayis'inda Ankara'da yayin yasamk
na baslayan "KAFKASYA" Kiiltiirel Dergi'nin
sahibi ve sorumlu yazi igleri miidiirli izzet Ay-
demir'dir. Teknik isler bir siire Bayram Her-
giner tarafindan yiiriiiilmiistiir. iki ayda bir
¢tkan dergi, kiiltiirel amaglidir. Baslica yazar-
lari; izzet Aydemir, Dr. Vasfi Giisar, BA-TA,
‘ismet Kalgay, Alhas Fidarok, Kadir Natho, B.
Batirhan, Seteney, Mahmut Kusko, Yildiz
Okay TIifij, Omer Beygua, Hapi C., Afesij
Emin, Dr. M. Ali Pgihaluk'tur. Siirekli yazi ya-
zan bu yazarlarin disinda, geviri ve 6zgiin ya-
zilariyla birgok kisinin katkisi-da sdzkonusu-
dur.

Derginin gikig amact, "Yayina Baglarken”
bashkly yazida sdyle agiklanmistir: "Kuzey
Kafkasya'nin kiiltiir ve folkloriinii inceleyip
tanitmak amacim giiden dergimizin ¢ikis ne-
deni; ginden giine benligini kaybederek deje-
nerasyona ugrayan K. Kafkasya kiltiirliniin
bugiinkii durumudur. Diin herkesin hayranligi-
ni kazanip, iigisini geken bir Kuzey Kafkasya
kiiltirii gok seylerini yitirmektedir.

Dergimiz genel olarak kiiltlir ve folklor
konularinda yaym yapacak ve bu amagla Ku-
zey Kafkasya'nin;

a) Tarih, cografya, edebiyat, sanat, dil,
sosyal‘hayat ve mitolojisi,

'b) Cesitli memleketlerde yasamis ve ha-
‘6. hayatta olan devlet adam, sair, ressam ve
bilim adamlarinin hayat ve eserleri,

. ¢) Diinyanin gesitli bolgelerindeki Kuzey
Kafkasyal topluluklarla, bunlarin dernek ¢a-
hsmalari, -

d) Yabanci dillerde K. Kafkasya hakkinda
yayinlanmis olan dergi ve kitaplarin tanitiima-

styla bunfarin imkanlar nisbetinde Tiirkge'ye *

¢evrilmesi” konular ele alinacaktir, (s. 1, say-
fa 1-2)

Yayin amaglari dogrultusunda hemgehri-
lerinin destegini isteyen dergi, baslangicta giz-
mis oldugu genis kapsamli ilkeler dogrultu-
sunda yayinlarint araliksiz 13 yil siirdiirdi.

Derginin baslangi¢ sayilarinda ceviri ya-
zilar gogunlukta iken, daha sonraki sayilarin-
da dzgiin arastirma, inceleme, derleme ve dii-
siin yazilart yogunlasmisur. Baslangigtaki ya-
zilarda K. Kafkasya hakkinda Ingilizce

kaynaklar temel alimirken, daha sonraki sayi- 4

larda Cerkesce'den geviriler temel olarak alin-
mistir. s

Baslangigta belirlenen amag ve yayin ilke-
leri dogrultusunda uzun yillar yayin yagamimni
sirdiiren dergi, toplumsal sorunlari gegmis yil-
lardaki siireli yayinlara nazaran daha genis bir
actdan irdelemistir. 1961 Anayasasinin getir-
digi demokratik ortamda, gesitli illerde kuru-
lan kiiltiir dernekferi, yayginfasan kiiltirel ¢a-
lismalar, dernekler arasinda iliski ve dayanis-
mamin yogunlasmasinmn, derginin yayin yasa-
mina bir hareketlilik getirdigi gozlenmistir.

- Ayrica iilkenin sosyc-ekonomik ve politik ne-

denlerle Sovyetler Birligi‘ne yakinlasmasi, bir-
cok kisinin K. Kafkasya kiiltiirel iliskilerine
yogunlasmasina yol agmasi, derginin yayinla-
rint etkilemistir. ‘K. Kafkasya'daki akraba,
dost ve arkadaslarla mektuplagmalar, ya-
pilan geziler, gezi izlenimlerinin dergide ya-
yinlanmasi, toplumda bir hareketliligin ya-

ratiimasina neden olmustur. Uzun siiren ya-

'yin yasamunda kiiltirel gizgideki amag ‘ve he-

deflerine ulagan ve birgok aydin igin. bir okul
niteligi tasiyan derginin, getirmis oldugu ihmh,
deraokratik yaklasim nedeniyle K. Kafkasyal
aydinlar arasinda etkisini uzun yillar siirdiir-
mils oldugunu gdrmekteyiz. ‘

KAFKASYA Killtirel Dergi, Kafkas kiilti-

riine iliskin genis caplt derleme, geviri, incele-
me, siir, masal, 6zgiin diisiin yazilarina yer ve-
rirken, daha 8nceki siireli yaymlarin yapama-
dig bir konuyu ele alarak, Tiirkiye'de yasayan
K. Kafkasyalilara iligkin demografik (Niifus ve
yerlesim ‘birimlen) lizerinde genis ¢aph bir
arastirma yaparak yaynlanustir,

Ayrica K. Kafkasya'da yasayan halk bi-
rimlerine iliskin mizik derlemeleri yapilarak
kasetler seklinde dagitimi yapiimis ve kiiltiirel
icerikli kitap yayinlarinda bulunulmustur.

KAFKASYA Kiliirel Derginin genel 6zel-

liklerini su sekilde siralayabiliriz:

a) Kafkasya'nin tarihi, toplumsal yapisi,
cografyasi, glintimiizdeki idari yapist yogun bir
sekilde incelenmistir.

b} K. Kafkasya'da y-.yinlanan kiiltirel ya-
yinlar gevrilerek, muhaceret kesimiyle bir kdil-

tiir iliskisinin saglanmasina yardimci olunmus-

tur.

" ¢) Diger siireli yayir.iardan farkls bir sekil-
de, K. Kafkasyalilarin gesitli lilkelerin sinirfars
icindeki toplumsal konumlari gergekci ve 6n-
yargili bir sekilde ele alinmistir. '

d) Toplum haberleri yogun bir sekilde ve-

rilerek, cesitli devlet birimlerinde yasayan

K. Kafkasyalilar arasinda bir fikir alisveriginin
olugmasina yardimei olunmustur.

e) K. Kafkasya'da kendi diilerinde yaywn-
farda bulunan yazar ve g¢izerleri, muhaceret
kesiminde tanitici -¢alismalar yapdmistir,

f) K. Kafkasyanin Sovyetler Birlii'ndeki

yeni idari yapist gesitli yonleriyle deZerlendi-

rilerek, K. Kafkasya'ya olan lliskilerde daha
iimh ve demokratik bir yaklagim benimsen-
mistir.

g) K.Kafkasya'ya yapilan gezilerdeki izle-
nimlerin yaymlanmasiyla daha Bnceki siireli
yayinlarda olusturulan dnyargili ve iligki ko-
parici ortamin, belirli dlglilerde yumugamasina
yardimer olunulmustur.

h) Gegmisle, bugiin ve gelecek arasinda
bir kprii gorevini gorebilecek yayinlarla bir-
lestirici ve biitiinlegtirici bir yaklagim getiril-
mistir. ’

- KAFKASY A Kiiltirel Dergi giinliik politik
gekismelerin diginda kalarak, K. Kafkasyali-
larin kiiltiirel ve toplumsal sorunlarini, daha
Onceki siireli yayinlardan farkli olarak, genis
bir agidan ele alarak, K. Kafkasya ile muhace-
ret kesimlerinin yakinlagmasina yardima ol-
mustur.

) Derginin yayin tarihlerinde Istanbul'da da
*BIRLESIK KAFKASYA" isimli bir derginin
yayin yasamina basladg.gérilmektedir.

Agustos 1964'te istanbul'da ii¢ aylik ola-
rak yayin yasamina baslayan derginin Sahibi:
Yiimaz Nevruz, Yazi isleri Midiiri Mustafa

- Bestoy'dur. Beili basli yazarlari: Barasbi Bay-

tugan, Yimaz Nevruz, M.N. Bestoy, Ahmet
Janbek Habjoka, M. Zihni Hizal, Alhas Fida-
rok, Rezzan Dinger, Ziibeyde Shapl, Kadir-
can Kafli, Osman Celik.

Derginin ¢ikis amaci "HEDEFIMIZ" bag-
Ikl yazida su sekilde agiklanmistir.” 20. yiiz-
yiin ligiinci ¢eyregini yarilanus bulunuyo- .
ruz. Pek cok esir milletier bagimsizliklarin: el
de ettiler. Diinya Demokratik Bati Bloku ve
Komiinist Sovyet Bioku olmak tizere iki blok-
ta toplanmis bulunuyor. Biz vyaynlarda
Sovyet mahkumu Miisliman Tiirkier'in miste-
rek milli davalarina egilmekle beraber, bilhas
sa Kafkasya milletlerinin milli menfaatleri ve
davalari lzerinde duracagiz. Tarih Sncesi de-
virlerden beri burada yasayan, bagimsizlikla-
nt ve erkinlikleri ugrunda sayisiz savaslar yapa-
rak milli varbiklarini ve istikial haklarini diinya
efkarina defalarca kabul ettirmis bulunan
Kafkas Milletleri'nin milli iradelerini genis



halk kitlelerine duyurmak dergimizin baglica
amacidir. Bu arada Kafkas milli tarihi, etno-
lojisi, harsi, tore ve gelenekleri, folkliorii, cog-
rafyasi konularinda tetkiklerde bulunacagiz.”
(s.1, sayfa 1-2).

Dergi 196467 tarihleri arasindaki ya-
yin yasaminda baslangi¢ta belirlenen amaglar
dogrultusunda yay:m yapmistir. 1917-1921 ta-
rihleri arasinda K. Kafkasya'da olusan gesitli
siyasal calkantilar icinde fiilen gorev alip, o
giinkdi siyasal yapi igerisinde yasama imkani
bulamayip Kafkasya digina gikan veya ¢ikari-
lan bir grup kisinin gézlem ve gbrislerinin
agwrhgindaki dergi, 1954 yilindaki KAFKAS
- Mecmuasinin siyasal ¢izgisinde yaymini s
diirmiistiir.

Derginin gesitli sayidarinda Bagimsiz
Birlesik Kafkasya konusu cesitli yonleriyle
islenirken, Sovyetler Birligi'nde olusan siya-
-sal yapt agir bir sekilde elestirilir ve ayni gizgi-
de yaymn yapan dergi ve kitaplar yogun bir ge-
kilde tanitifir.

Dergide siyasi igerikli yazilarin yans sira.

Kafkasya'nin tarihi, etnolojik yapist, cograf-
yasi, toplumsal yapis: gesitli yonler!yle ele alr
nip yazibr, .

Ayni tarihlerde Ankara'da yay‘mlanan ‘

Kafkasya Kiiltiirel Dergiden farkli bir yayin
cizgisinde olan dergide giiniimiiz Kafkasya'sin-

dan sbz edilmemesi dikkati ceken bir nokta- .

dir. Yazilarda ézellikle 1917-21 tarihleri ara-
sinda cereyan eden siyasal ¢alkantilar
islenmistir. Glinimiizde degisip gelisen ulus
lararasi iliskiler dikkate alindiginda, ele alinan
bazi tarihsel olaylarin degerlendiriliginde, bazi
katr tutumlara girildigi ileri siiriilebilir. Hatta
bu tutum bazi gorislerce elestirilebilir de.
Tarihsel olaylarin yorumianiss bu galismaniy
disindadir. K. Kafkasya'ya iliskin sireli yayin-
larin ele alindig: bu galismada amag, siireli ya-
yinlarin siyasi ve kiililire] goriislerinin elestiril-
mesi ve yorumlanmasi degildir. Calismada
amag, direli yaymlar: gercekci bir sekilde ele
alarak, siyasi ve kiiltiirel cizgilerin ve aralarin-
daki farkldiklart tanitmaktir.

- (Siirecek)

YANLISLIKLAR

Cevdet HAPj -

| BiR KONU o
Bilyiik Larousse Szliik ve An_siklopedisi

"CERKEZCE" (maddesi)— Burada
Cerkes vyerine "Cerkez” denilerek, - Cerkes
dili igin bir "Kuzey-bati Kafkas dilleri obegi'*
denilmektedir. Bu deyim Adige, Vubih, Abhaz
dillerinin olusturdugu Abhaz-Adige dilleri igin
sylendiginde dogrudur. Sézkonusu ansiklo-
pedi ise, ""Cerkezce'' deylml ile "Kabartay
ve Besleney'* lehceleri disindaki Adige lehge-

lerini kastetmekte, sanki bu Adige lehigeleri-

ni ""ayri diller'" imis gibi gostermektedlr

Daha sonra, gerkesge igin, celisik bl-v

glmde, "1865'den sonra Osmanli | mparatoriugu
(' ') igine yayilan Cerkeslerin konustugu dili
belirtmek igin Karbartay'a verilen ad'’ denil-
mektedir. Burada, Kabartay lehgesinin Cer-
kesgeye girmedigi ve yanhslikla Cerkesce

denildigi . izlenimi de- yaratilmaktadir.

Cerkesce icin ayrica, "Kiah ya da asagi
Adigey lehgesi (Cemkuy, Sapsih, Bjeduh,
Abadzeh ve Temurgoylar'in konustuklar leh-
¢e)'" denilmekiedir. Biraz yukarida “diller
obegi'' diye nitelenen kavram, burada tek bir
lehgeye indirgenmektedir. Ayrica "Cemkuy”
(dogrusu 'Kemguy') ve "Temurgoy' (dogru-
su 'Temirgoy') ayrimi yapiimaktadw, oysa
Ruslar Kemguy kabilesine Temlrgoy da de-

mektedlrler

Ansiklopedi maddesinde, daha sonra,
Cerkeslerin Arap, Latin ve Kiril alfabelerin-
den 'gliniimiizde de’ yararlandiklari ve ligiinii
birarada kullandiklar1 yazilmaktadir. Oysa,
Kafkasya'da Arap Alfabesi, 6rnegin Adigey'de
1927 yilina dek kullanilmis, sonra Latin al-
fabesi benimsenmis, 1937'den beri de Kiril
alfabesi kullanilmaktadir. Soézde, israil'deki

Adige okullarinda da Kml alfabes: kullanl-
maktadir,

"CERKEZLER" (maddesi)— Cer%esler
Kafkasya'da olusmus ve varliklari toponomi _
ve 6lii gomme kiiltirii izerinden §.0.111. bin yila
dek "gotiriilmiis bir halktir. Oysa, sbzkonusu
ansiklopedi  Cerkeslerin "[.0.VI. yiizyildan
baslayarak Kafkasya'da ya;adlklarl"m yaz-
maktadir,

Cerkesler etnik olarak Kafkas etnik top-
luluklarindan biridir. Oysa, ansiklopedi'de
“'Etnik .bakimdan Cerkesler Sarmat, Alan ve
iskitler ile aym yapidan sayiirlar'’ denmek-
tedir. Bu tarihse! halklar fran kékenli olup
Kafkasya'ya istilaci olmak iizere disaridan ge-
fip yerlesmislerdir. Cerkesler ise Kafkasya'da
tiireyen, dolayistyla otokton Kafkasl bir halk-
tir.

Cerkeslere iliskin bir dizi yanlishk igin-
de carpici olan su iki nokta iizerinde durmak
gerekmektedir: '"Cerkez hilkiimdari Timurok",
“Seyh Samil'in komuta ettigi Cerkez
kuvvetleri’' ve 1859'da Seyh Samil ve Naib
Muhammet Emin'in Ruslara ""tutsak diismesi’’
konular. »

a) Cerkeslerde 3.V —1V. yiizyillarda ya-
sayan Cerkes devleti SIND KRALLIG! digin-
da’ hiikkiimdarlik makami yoktur. Burada
sozkonusu olan Kabartay prensi h(be‘yi) Tem-
ruk idar (Rusca—Temruk idarov)'dir.

b) Sézkonusu ansiklopedide Cerkes ta-
nimi ile daha gok bati Adigelerin kastedildigi
belirtilmisti. Su durumda Cegen ve Dagistan- -
hilara 6nderlik eden Seyh Samilin "Cerkez



kuvvetieri''ne komuta etmesi mimkiin degil-
dir. ‘

Samil'in naibi Muhammet Emin 1848—
59 yiilart arasinda Adigeler arasinda bulun-
mustur, Bilindigi gibi Samil 1859'da Ruslara
teslim oldu ve tutsak isiemi gérdii. Oysa, Mu-
hammet Emin hondi istedi ile anlasmaya vara-
rak 1839 yilinda Ruslara teslim oldy, dolayi-
styla "tutsak diisme’" durumu olamaz.

Ansiklopedi'de ayrica 1.500.000 Cerkes
gécmeninden 400.000 kadarinin sag olarak
gocli tamamlayabildiZi;. geri kalanin:yollarda
oldiizii sdylenmektedir. Bu iddia resmi Tiirk
 Ansiklopedisinden alinmistir. Oysa, General
ismail Berkok'un "Tarihte Kafkasya" adl
kitabinda gbc¢teki Olim oranmin 3/4 dégil,
1/4 olduiu yazilmaktadir. Burada 'Cerkesler
zaten gbg yollarinda tilkenmislerdi, dolayisty-
la bu konu o zamandan kapanmist’ gibi ince
bir bziimiemeci hesaplama da sézkonusu ola-
bilir. ' '

Cerkesierin tarihi ile ilgili yanhs ve kari-
stk bilgiler verilmektedir: 1917'den sonra
"Kuzey Kafkasya Cumhuriyeti"nin kuruldu-
gu, daha sonra bunun Dagistan ve Dagli cum-
huriyeti bigiminde ikiye balindiigii, 1924'te
Dagh Cumhuriyetinin "ortadan kaldirildizs"
soylenmektedir. Ayrica 1928'de "Karacay-
Cerkes 8zerk ydnetim biriminin'' ve 1936'da
da "Kabartay-Balkar OSSC''nin kuruldugu be-
lirtitmektadir,

Oysa isin dogrusu sdyledir: 27 Subat
1917 Devrimi ile Carlik devrildi, baskent Pet-
rograd’da gecici hiihlimet isbazina gecti. iler
de gegici hikimenn seg!m@ olusturulmus
"Yurttas ylirtiume komiteleri' yerel yénetim-
leri devraldilar.

Bu cergeveden olmak tizere, Kuzey Kaf-
‘kas Dagu aydinlar "Birleymis DaZhlar Birligi”
adi altinda 5 Mart 1917 De ’I wikavkaz (sim-
diki Orconikidze) kentinde bir araya geldiler,
6 Mart 1917'de . "Biriesmis Daglil lar Binigi
Merkez Komitesi"ni olusturdular. Merkez
Komitesine B.Sahanov (Baskan), T. Cer-
moyev (Abdiiimecit Cermeyi) R.Kaplanoy,

P.Kotse (Psimaho Kosok), G.Bayev, A.Tsali-
kov ve Cabagiyev (Wassan—Giray Cabagi)
secildiler. ' :

Bu komiteden iiyelerin de alindig Te-
15 Mart 1917'de, gecici hukumet komlsen
M. Karulov'un baskanhginda kuruldu.

Ekim Devrimi, Kuzey Kafkasya'daki ye-
rel yonetimler tarafindan tanmmadi. Bu arada
Dagli yoneticiler arasinda milliyetci egilimler
de giiclendi ve 1 Aralik 1917'de T.Cermoyev'

-in baskanliginda Vladikavkaz kentinde ""Terek

-Dagistan hikiimeti'* kuruldu.

Bu hiikiimete kar§1 harekete gecen
Sovyetler Mart 1918'de 'Kuzey Kafkasya'da
yonetimi ele gecirdiler. Sovyetlere karst kuru-
lacak Merkezi Rusya iginde dzerk bir birim
olarak yer almayi amaglayan Terek-DaZistan
hiikiimetinin 6mril dért ay gibi kisa siireli oldu.

Gilrclistan'a gecen Dagli hikiimeti tem-

silcileri, oradan konferansa katilmak iizere

Trabzon'a, oradan da istanbul'a gittiler. Os-
manly hilkiimeti ve Enver Pasa'nin ilgi ve
tesviki lizerine D. 1 hikiimeti temsilcileri
11 May1s 1918 giirw istanbul'da diizenledikleri
bir basin toplantisinda ""Kuzey Kafkasya Cum-
huriyeti''nin bagimsizlig i ilan ettiler.

Tirk Ordusu Kafkasya'ya girdi, 20 Ha-
ziran 1918'de Gence, 16 Eylil' 1918'de
Bakuele gecirildi, buralarda Azerbaycan Cum-
huriyeti canladinidi. Turkler ilerlerken Dagis-
tan'a doZru kuzeye g¢ekilen beyazorducu

L. Bigerahov 12 Haziran 1918'de Derbent, .

2 Eylil 1918'de de Petrovsic ;simdiki Mahag-
Y . ) . .
kala) limanizrint Sovyetlerden isgal etti. Bu

-arada Cecen c¢ete Kuvvetieri de daglardan
linerek, Aswzhan'a dofru ce

Imek 0!41

2id
Sovyetlerin elinden Temir-han Sura (s:mc Ki

i
Buynaksk) ('.u._.ull i 3 Byl 19718'de aldiiar
Ekim 1918 de Tirk kuvvetleri Cerbent
ve Petrovsk limanlarint Bigerahov'dan aid:lar

ve Temir-han Sura merkez clmak Gzere Kuzey

Kafkasya Cumburivetini canlandirdilar. Ancak
Ekim 1918 Mondros Mitarekesi geredince

Tiirkler Kasim ve Arahk aylarinda’ Kafkasya

dan cekildiler.

Bu arada Ukrayna merkez olmak lizere
Giiney Rusya'da General Denikin ordusu kurul-
mustu: Sovyetlere karss savasta yenilen Deni-
kin, gilineye ydneldi ve Temir-han Sura'da
bulunan Kuzey Kafkas hikiimeti ile tezelden
birlesmek ve béylece yeni kuvvet kazanmak
istedi. "

Ocak ve Subat 1919'da Terek ilini ele
geciren General -Denikin  Mayis 1919'da
Dagistan't da ele gecirdi. Bu arada, Kuzey
Kafkas hiikiimeti, Denikin yénetimi ile barig¢t
birle§meyi, kendisini feshetmek ve kuvvet-
lerini Denikin emrine vermek bigiminde

- gergeklestirdi.

Mart 1920'de fim Kuzey . Kafkasva
yeniden Sovyet yonetimine girdi.

14 Ekim 1920'de Kuzey Kafkasya halk-
larina zerklik verilmesi karari alindi, karar
uyarinca Kasim 1920'de Rusya SFSC'ne bagh
Daglt OSSC ile Dagistan OSSC kuruldu. Do-
laywstyla bu iki dzerk cumhuriyet, Ansiklo-
pedide belirtildigi gibi Kuzey Kafkasya Cum-
huriyeti'nin devami degildirler.

20 Ocak 1921'de Dagh OSSC iginde Ce-
cen, ingus, Oset, Kabartay, Balkar ve Karagay
cevreleri {okrug) olusturuldu.

Kendi istegi lizerine Kabartay cevresi,
Dagh 0SSC'nden ¢ikarilarak, 1 Eylil 1921'de
"Kabartay Ozerk Bolgesi (oblast)'" haline ge-
tirildi, yani bir st ydnetim kadernesme
(ilgeden ile) gikarilds,

16 Ocak 1922'de Balkar gevresi (okrug),
Dagli, 055C'nden ¢ikarilarak, Kabartay Ozerk
Bolgesi ile birlestirildi ve bdylece Kabartay-
Balkar Ozerk Bélgesi (cblast) olusturuldu.
Ayni bigimde Cecen c¢evresi ile Karagay Cev-
releri ve Daglt OSSC'nden ayrilddar ve Cegen
Ozerk Bolgesi ile Karagay—Cerkes Ozerk Bsl-
gesi kuruldular (1922). 27 Temmuz 1922'de

Kuban ili icinde Adige (—Cerkes) Ozerk.

Bolgesi de kuruldu.-
1924'te Oset ve Ingus cevrelerinden olu-

san Dagli OSSC'nin yerinde giderek Ingus ve
Kuzey Oset Ozerk Bolgeleri kuruldu. _

Kuzey Kafkasya'daki 6zerk birimlerden
ikisi 1934'te Cegen—ingus Ozerk Bb!gesi adi
altinda bir araya geldiler.

5 Aralik 1936'da bzerk bdlgelerden
bazilar 6zerk cumhuriyet haline getirildi.
Bu yeni cumhuriyetler Kabartay-Balkar OSSC,
Kuzey Osetya OSSC ve Cegen—ingus OSSC'
dir.

Bu arada 12 Ocak 1922'de kurulan
Karagay—Cerkes Ozerk Bélgesi (oblast), 26
Nisan 1926'da Karagcay Ozerk Bolgesi (ob-
last) ve Cerkes Ulusal Cevresi (okrug) bigi-
minde ayrildi. Cerkes Ulusal Cevresi 30 Mart
1928'de Cerkes Ozerk Bolgesi (oblast) haline
getirildi.

Sézkonusu ansiklopedi yazarlars bu olu-
sumlardan habersizdirler.

Ansiklopedi s6,le demektedir: Ikinci
Diinya Savagi'nda isti!dct Ajman ordusu ile
isbirligi eden Cerkeslerin 6zerk yOnetimlering
son verildi ve kendileri de Ortx Asya ve
Sibirya'ya siiriildiiler. Stalin liince, 1953'te,
Kabartay-Balkar 0S$5C, 1956'da da Karacay—
Cerkes Ozerk Bolgesi kuruldu ve Cerkeslerin
anayurtlarma dénmelerine izin verildi.

Bir halkin moralini bozucu bigimde ve
rilen bu bilgilerin defru olmadig: sizin tara-
finizdan da bilinmektedir. Cerkesler istilaci
Almanlarfa isbirligi yapmadiklar gibi, 6zerk
yonetimleri hicbir zaman kaldsrilmadi ve siir-
gline de yollanmadilar. :

Almanlarla  isbirligi  etriklert gerek
cesiyle Karacaylar, Balkariar, Cegen ve In-
guslar (bu arada Kalmukiar, Kiim Tatarlan
ve Volga Alm’nxu.n, sirgiine yollandilar, Bun-
lara ait dzerk yonetimlerin kaldwilmasy iz
Kuzey !-(afkasya’da st yOnetimler kau,
Adize Ozerk Bilgesi (oblast), Cerkes Ozeri
Bolgesi (oblast), Kabartay $SSC, Kuzey Oser-
ya0SSC, Dagistan G338,

1956'da siirglindeki Kuzey Kafkasyzah
halklar (Cegen, Ingus, Balkar, Karacay)
ile Kalmiklarin haklan jade edildi: 9 Oczk




1957'de Cegen—ingus OSSC kuruldugu gibi,
Kabartay OSSC'ne Balkar -adi eklenerek,
1944 ©ncesinde oldugu gibi Kabartay—Bal-
kar OSSC yeniden olusturuldu. Eski Karagay
OB (oblast) topraklarinin, mevcut Cerkes OB
(oblast) topraklar ile birlestirilmesi sonucuy,
1926 oncesindeki gibi Karagay-Cerkes Ozerk
Bolgesi (oblast) yeniden olusturuldu. '

Dolayisiyla Adige-Cerkeslere iliskin ola-
rak Bilyiik Larousse ansiklopedisinde verilen
bilgiler son derece yanlis ve belki de kasitli-
dir. '

Ansiklopedinin Cerkezler maddesinde,
ayrica Cerkeslerin bey soyu-Kabartaylar ve
kile soyu-Adigeler. bigiminde bolimlendisl-
mesi ile karsilastyoruz, Buna gére "'soylu olan
_Kabartaylar Adige degildir, soysuz olan Cer-
kesler Adigelerdir'-dememiz gerekecektir. Oy-
sa, Kabartay, etnik anlamda bir kabile adidwr
ve Kabartaylar Adige olmakia kivang duyar-
lar. ,

Dolayssiyla Cerkeslere ve Kafkasya'ya
iliskin konularin ne denli bilgisiz ya da kasith
ellere gecmis oldugu gériilmektedir. Bundan
sorumiufuk duyan herkesin izintii duymasi
gerekmekyedir.

Ayrnica Cerkeslerin-Adige denilen Cerkes-
lerin gocuklarins kéle olarak sattiklari s6ylen-
mektedir,

Dogrusu, Cerkesler arasinda, gegmisin

iaci bir mirasi olmak iizere kolelik kurumunun

bulundugu bir gercektir. Ancak bu kurum,

Cerkesleri kusatan biitiin toplumlarda da var-
di. Tarihsel gelisim bakimindan, by bdlge
yeryiiziniin gerikalmis bir kosesi idi Buna
bagh olarak, Cerkeslerin esirleri ve kolelerini
satmast olgusu mevcuttu. Satilanlar, kole

gocuklari idi, soylenenin aksine Cerkesler

kendi ¢ocuklarini ve kizlarini asla satmazlards.
Aslinda baslik (vase) almanin kiz (ka-
din) satma ile bir ilgisi.yoktur. Bu durum, feo-
dal toplumda evlenme geleneginin asiimasi
gereken bir kurumu idi.
Ansiklopedide ayrica, kéle soylu Adige-

ler. ""Sapsth, Matuhay, Temirgoy, Besleney ve

Hakusiler"dir, soylu Kabartaylar da "Arit,
Abzih, Bajdih, Man (mahan), Marsan ve Pi-
sak'’ kabileleridir, denilmektedir.

Bilindigi gibi, Kabartaylar tek bir kabile
olup yukarida sayilan ve bir kisms uydurma
olan (Arit, Man (Mahan), Marsan ve Pisak)
bu adlarin Kabartaylarla bir ilgsi yoktur. Ab-
zih (dogrusu Abzah) ve Bajdih (dogrusu Bje-
dug) adlar birer Adige kabilesini ifade eétmek-
tedir. Man ve Marsan ise Abhaz aile ve linvan
adlardir. .

Litfen bu gibi konularda ilgisiz kal-
mayiniz. Ansiklopedi ve benzeri yaymlarin
yéneticilerini uyariniz.

_ En derin saygilarimla.

SARKILARIMIZ (ZZERINE

Thaytsikhu BEMIRZA

“Lararh ot sayibir en giizel cicek ekin tarlasinda...”

"Nerede sarkilarimiz?” Bu soruyu ortaya
atan ben degilim. Bu soruyu Abazinler'in bir
¢ogu sormakta ve ben de onlar: destekleyerek

’sory_y‘a katlmaktayim. "Nerede sarkilarimiz?*

Bu soruyu toplumsal sorun haline getire-
rek gazete sayfalarinda tartismaya agmak
belki bir anlamda gereksizdir, denilebilir.
Gazetelere konu edilmesi gereken g¢ok daha
dnemii sorunlar vardir. Ancak, gectigimiz son

bir kag yil igerisinde insanin yiiregini agritan,
etlerini lime lime sizlatan bazi seyler ortaya

cikmaya baslamstir ki bunlari iiziilmeden din-
lemek olanak disidir. Bunlar acidr, lizlintlidiir.

Acini, liziintlinii bagkasina actigin zamaﬁ
seninle paylasacaktir belki, ancak hafiflettik-
leri oranda sana baska liziintii birakacaklardir.

Biitin bu sbzleri séyleten, gegmisi, ge-
lecegi, simdiyi bir araya getirip bunlari diisiin-
dilren bir olay oldu. Psij kéyiiniin gen¢ kizla-
rindan Hagikua Rima'nin yazdiklari... iste
onun ortaya attifi sorun; ©

"Ben Abazin toplumundamim, Abazince
sarkilari ve besteleri seviyorum. Bu sarkilan
her yerde duymak istiyorum. Istiyorum an-
cak, Abazin toplumunun bu tiir sarkisi, ezgisi
yoktur denmektedir. Bu konu iizerinde
Thaytsikhu Bemirza'nin gazetedeki yazising
okudum. Her sey iyidir, hostur, ancak, bira-

- kin biz gencleri, bilyiiklerde bu sarkilar sty- -

lememektedir. Ben pancar tarlasinda bir grup
kadinla birlikte galistim. Bu kadnlar 6§le ye-
meginden sonraki dinlencede toplamip oturu-

Ahazin Atastzii

yorlardi ve gok giizel halk sarkilari s6yliiyor-
lardi. Onlar1 dinlemeyi ¢ok seviyordum. On-
larin sesinin vadilerde, karsi yamaglarda yan-
ki verisi ok giizel oluyordu. Sarki séyleyerek
islerini de zevkli hale getiriyorlardi. Bir defa-

~sinda merakimi yenemeyerek onlara sordum; .
‘¥  — Neden siz tek sarki bile olsa Abazince

"s&iylemiyorsunuz? Yoksi bizim sarkilarimiz
yok mudur?

— Hayir bizim dilimizde séylenmis sarki
yoktur, '

Verdikleri yanit buydu. Bu yanit beni
cok iizdii. Onlarin séyledigi biitiin sarkilarin
dilleri Kaberdeyce idi. O zamandan beri di-
siiniiriim. Neden sarkilarimiz halkimizin ara-
sinda yasamamakta? Halk kendi dilinde sarks
sBylemesini bilmiyor mu? Yoksa bu sarkilarin
yaygin olmamasi, bu sarkilardan haberdar ol-
mamasindan mi kaynaklanmaktadir?

Acitkgasi, ben de Abazince higbir sarki
bilmedigimi itiraf edeyim. Okulda 6gretilen bir
iki okul sarkist ve marslari bilmekteyim, Colk
sayida sarki 6grenmek isterdim.

Beni ve benim gibi bircok tamdigimi lizen
olay sudur; Televizyondan ilgi ile izledigimiz
konser programinda Abazince bir tek sarki
yoktu. Neden? Bizim. bestelerimiz yok mu?

" Miizik yapitlarimizin bir derlemesi bulunmasi

gerekmez mi? "Abazin Sarki Aksamlari” bas-
likhi programlar gérmek isterdim. Boylece, sar-
kilarimizin, bestelerimizin bulunduguna inan-
mak zevkine varmak isterdim.
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Bundan bdyle bu mektubuma yanit ola-
rak halk ezgitéri derlemeleri ve konserlerl bek-
lemekteyim.”

Bu genc¢ kizin yazdiklarimi okurken, ister
istemez bu sorunu diiginmeye kendinizi kap-
tirtyorsunuz ve bu mektubu yanitlamak zo-
runlulugunu duyuyorsunuz. Bu nedenle, sarki
ve bestelerimiz iizerine konusmak istemekte-
yim.

Once toplumumuzun sarkilari iizerine ko-
nusalim; neden bu ezgilere "halk sarkilart"
denmektedir? Bu tiir sarkilar halkin malidir.
Anonim olmustur. Bir zamanlar Abazin'lerin
bu tiir gokga sarkisi vardi... Ancak buglinkii

yasarmmiza ulasan sarki sayist gok azdir, Bun-

lardan unutulmadan ve saglam sekilde kalan-
lar vardir. Ornegin "Kina Kizi Minat", "Fa-
riz'in Sarkist” ve daha baska birkagi gintimiize
ulagmistir. Geriye kalan, tamami hatirlanma-
yan yanm sarkilar 'da bulunmaktadir. Burada
bir soru ¢ikiyor karsimiza; az da olsa, bu sar-
kilart tireten bu halk, baska ezgiler veya melo-
diler vermemis midir? Biz inaniyoruz ki, bas-
ka sarkiar da tiretmistir. Peki bu sarkilar sim-
di nerelerdedir? Bu ilging soruyu soran ¢ok
kisi bulunmakta ve yamitini da sabirsizhikla
beklemektedir. Benim gériisiime gore bizden
- 6nceki ¢aglarda iiretilen halk sarkilari ve ezgi-
lerinin kaybolma nedeni, bu sarkilar: bilen,

bunlari gelecek kusaklara aktaracak olan yas-

hlar, nine ve dedeleri aramayisimiz, onlardan
bu degerli yapitlar: derleyerck yaziya gegir-
meyisimiz, bu sarki v2 ezgilerin kaybolmasi-
nin “}* 'dner"’i ethenidir, Yasidarnmiz bildikle
il bu 1l follor zenginliklerini de birlikte gb-
Hinyayi metmq\ted rler. Biz bugiin
i iin *"r;hml arastran, in-

loZumuzu gbremiyoruz.

> sGzler de duyulabilecektir; "Ol-
i amwuca'um " nu soru-

ir arasuricimz hald yokwr., Bu aga-

dokiilen o giizelim tatli nagmelerimiz disiini-
lirse, . gegmis  kusaklarin
vermedikleri nasil savunulur?

Ben gocukluk yillarimda Guum Lookit
cayirlarinda, - yash Kambiy  Hasan'in, Kiiglik

Yincig kdyiindeki bir kizin besteledigi ilging

sarkiyr sdyleyisini buglin bile animsamakta-
yim. Sarkinin dykiisii de ¢ok ilgingti, ancak,
o zamanlar bu sarktyr yaziya geciren kimse
¢tkmadi. Melodisi bugiin .bile yasamaktadir.
Bu ‘makama kimi Kkisiler s6z uydurarak farkli
sarkilar iretmeye ¢alismaktadirlar. Humara

kéyiinden yashi Bic Mirza bugiin bile ilging

halk sarkilarint unutmadan sdyleyebilmekte-

_dir. Gegmis gaglardaki savas anilarindan giinii-

miize uzanan kahramanhk olaylarini anlatan
sarkilar sdylemektedir.

"Onde gidenimiz Bayraginuzdir,
Arkadan gelenimiz ok sadag:imuzdir”

diye baglamaktadir bu ilging sarkilardan biri.
Bu iki satirciZin bize anlatmak istedigi cesaret
ve kahramanhi§in boyutlarint diistinebiliyor
musunuz? Bu sarkinin tamami yeniden derle-
nerek yasama gegirilirse kitltiiriimiize nasil bir
zenginligin eklenecegini anlatmaya bilmem
gerek var midir? Ancak, bunu arastiracak, der-
leyecek birini su anda ufuklarda géremiyo-
rum,

Guum Lookit halkindan Arraga Kusi-

uk'un bugiine dek bir grup sarkiyt unutmadi-
gini bilmekteyim. Bir defasmda onunla kars:-
lastigrmizda bu sarkilardan sdylemesi icin ona
yalvarmistik, Yasls dede o glin Lize sarki sdy-
lemek istemedi. Bir akmbaszmr Slimi nedeni
ile hald vyas tutmaktayd:. Ancak sarkilardan

"birinin dykiidinii anlatti. Bu Oykdi icin halk bi-

limi “r“;ﬂ.mam fart neler Yermez, nelere kaw

.....

fanmazdi? diye dlstindiim.

Bu sarkilar on'u yirmi'yi gegmese bile,
tek sar's olsa bile kaybolmamalidir. Derle
meKk, diizenlemek ve yeniden halkin kitdidine

d dr onlari.

Ceski saritlar:, daha yakin

baska yapit.

B e e e e

- gbziimiize sokarcasina tekrarlarlar.

gecmiste, son savas yillarinda, ellerinde tir-
pan, orak tutan kizlarimiz, kadinlarimiz, cep-
hede bulunan kardeslerine, babalarina, niganli
veya kocalarina, ogullarina dizdikleri, bestele-
dikleri agitlarin, sarkilarin ne kadar ¢ok oldu-
gunu ve bunlarin kaginin yaziya gegirildigini
bile bilememekteyiz. Bunlari da derlemek
gerekmektedir. :

Cogu kisi "Abazinlerin sarkist- yoktur”
derler. Bunu kanitlamak igin de sarki sozii
karsihigr kullandan "Vored" sozdciigiiniin bile
Abazince olmadigt, Kaberdeyce'den alindigimni
Ancak,
Abazince'de "Vored" karsiigi olan "Asua: ez-

, beste” sozdifiiniin buglin Astwa sivesinde
yasadigindan bahsetmezler. Peki, Abazin'lerin
sarkisi yoksa, bu s6zdlik neden bu dilde yasa-
yagelmektedir? Bu sdzcilk dilimizde yasadig-
na gore, "Vored" sozcgi dilimize girmeden
once de sarki soyliyorduk. Sarkiarimiz, bes
telerimiz vardi diyebiliriz. .

S6ziimiizii, yazimizin baslangicina dondii-
relim. Psij koyux wden yazan geng kizimiz Hagi-
kua Rima kendi agisindan belki haklidir. Koy-
lerimizde Abazince sarki s6yleyenlerin sayisi
azdir. Peki neden? Cagdas sarkilarimiz da yok
mu? Hayir, hayir! Cagimizda tiretilen pek gok
sarkimiz vardir. Sarkilarimiz Tsykua Basarby,
Sarmat Muharby, Kiysmahua Hamzat, K'uac
Abrez-Zavur ve digerlerinin pek ¢ok sarkisi
vardir. Son yillarda sarkilarimiz derlenerek no-
talart ile birlikte kitap halinde ii¢ ayn ciltte
yaymmlanmistir. Radyo-televizyon programia-
rinda da sik sik bu sarkilara yer verilmektedir.
Bastan hakir gibi gtrinen Hagikua Rima bu
noktada yanilgtya diismektedir. Abazin sarks-
larint az da olsa duymamasi olanaksizdir, Ola-
yn asli, sorunun kokeni bagka yerde aranmali-
dir. So6yle ki; yeni yeti§en ¢ocuklarimiza, sar:

‘kilari sevdirmekle gérevii olan okullarimizda,

Abazince olarak sarki 83retim ve syletme
programlart ¢ok azdir. Bu korpe dimaglara
kendi dili ile sarki séyletmenin tam zamant-

dir. Bu ¢agda, kendi sarkilari bu gocuklara,

ogretilip sevdirilebilir. Bu gag gectikten son-
ra, biiylidiikleri zaman, bu sarkilari 6 grenmele-
ri zorlagmaktadir. Bu kiiltiire uzak kalmakta-
dirlar. Boylece glize! sesli kiz ve erkek coeuks.
larimiz biiyiidiikge 6z dillerinde sdylenen sar-
kilara uzaklagmakta ve yabancilagmaktadiriar.

Bu nedenle gagda§, yeni dretilen sarkilarimiz
bile yeterince 6grenilememekte ve sdylenme-
mektedir. Giderek bu sarkilari séyleyenlere de
az rastlanir olmaktadir. Radyolarda, kulipler-
de de bu giizel ve yeni sarkilarimizin séylen-
mesi azalirsa, ta yiirekten duyularak dinfene-
mezse, ilgi de giderek azalacaktir. Bu nedenle-
dir ki, sarkilarimiz kuliip binalarindan g¢ikarak,
kirlara dalga dalga yayilmamakta, evlere gire-
memekte, ocak baslarinda séylenememekte-
dir. Kisacasi sarkalarimizin sesini iitkeyi kapla-
yacak sekilde yiikseltemedik. Bunun sonucu
dogan durum, yazimizin basinda acik¢a an-
lasitmaktadir. Bu konuda radyo dinleyicileri-
nin sozlerine de hak vermek gerekmclktedir.
Yeni bir sarki yayina girerken, éncelikle bunu
dinleyiciye ve halka benimsetmek, &gretmek
igin dnce sozlerinden baglayarak ezberletmek,
daha sonra ezgisini 6gretmek gerekmektedir.
Bu ise radyomuzda yapilmamaktadir. Bu ko-

nuda bu yontemi uygulayan, birligimizdeki
diger cumhuriyetlerin radyolarindan 6rnekler
almamuz gerekmektedir,

Ote yandan -ne kadar sarki yazarsan yaz-
sarki ezgileri, makamlari halka yakin degilse,
bu sarkifari halka 6gretmek, halka maletmek
olanak disidir. Yeni sarkilarimizdan bazilari
bu tirdendir. Sark: sozii yazarlarimizin, beste-
ciferimizin bu noktayi gozden uzak tutmama-
lari gerekmektedir.

"Saygideger Yayin Kurulu Uyeleri,

Bu yazdigim nagiz sdzlerimden Kiysnia-
hua Hamzat ve Thaytsikhu Bemirza'yr haber- |
dar etmenizi dilerim.

Yeni Abazin sarkilarinin giifteleri ve nota-

far1 gazete sayfalarinda yerini aldik¢a seving
yaratmaktadir. Ancak. 24 Mart 1972 tarihli

I}



(Alasara) gazetesinde yayimlanan (Cigek) sar-
kist bu yaztyt yazmama beni zorlamistir. Dog-
rudur, sarkida anlatilan kiza benzer kizlar var-
dir. Bunu herkes bdyle kabul edebilir. Ancak,
bu-yapidaki bir kiz i¢in neden bu sarks beste-
lendi? Toplumumdzda iyi kizlar da yok mu?
Sarkt dinlendiginde, orada so6zii edilen kiza
gipta edilmeli, drnek alinmali diye diisiiniiyo-
rum. Bu sarkiyl, gazetede yayinlanmadan o6n-
ce radyoda da dinlemis ve gok liziiimiigtim.
Neden Abazin kizini anlatan sarki boyle ol-
sun? Bu, geng kizlan kiigiik diisiiren sarkida
anlatilan gibi midir biitin kizlarimiz? Yalniz
ben degil, herkes karst ¢tkmakta bu sarkiya,
ancak, herkes bunu size yazarak bildirmemek-
tedir. Abazin kizinin bdyle. yerilmesini hos
karsilamiyor kimse. Kizlarimiz bdyle sarkilar
istemiyor. Abazin kizinin pek ¢ok giizel 6zel-
ligi de vardir. Neden bu dzellikler sarkilarda
islenmiyor. Bu tir sarkilar bestelendiginde,
kizlarnriiza moral destek olacak, onlara yol
gosterecektir. Kizlarimiz bu tiir sarkilar bek-
lemektedir. (Cigek) adli sarkida anlatilanlar
- gibi tammlari, biz Abazin kizlarinin bu anlatr
ma benzedigimizi hi¢ bir zaman kabul eétmiyo-

© ruz.

Psij kdyiinden yazan Guk'e L."

Saym Okuyucu Guk'e L.'nin yazdiklari
biiyiik olay yaratmistir. Yazis bigciminden bu
goriisii bagkalarinin da paylastigi anlasilmak-
“tadir. Bu nedenle yanls anlamadan kaynakla-
nan bu sorunu aydmlatmak gerekmektedir. Bu
sarkidaki -sBzlerin yazari ben olduguma gore,
bu mektubun yamitini da benim vermem
gerekmektedir. ’

" Oncelikle sunu agiklayayim: Bu siiri yaz-
digimda, daha sonra bir sarkiya giifte olaca-
gint ve sarki olarak sdylenecedini hig diisiin-
meémistim. Kiysmahua Hamzat siiri begenip
ona ezgi yazmis, bir makama sokmus. Aslin-
‘da sarkdarin gegunun dogusu boyledir. Kom-
pozitdr, begendizi bir siiri okuyunca, ona uy-
gun ezgileri notaya gegirerek bu siiri sarki
haline getirmektedir. (Cicek) sarkisi da bdyle
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dogmustur. Melodiye kavusan siir kanat tak-

makta, ikinci kez dogmakta ve ugup halka ka-
rigmakta, halkin mali olmaktadir. Sarkinmn de-
gerini belirleyen yine halktir. Halkin begeni-

_sini kazanir ise ¢ok yasamaktadir. Elegtiriye

konu olan (Cigek) sarkssi, galisanlarin, 6gren-
cilerin ve bagka gruplarin israrli istekleri lize-
rine kag kez radyodan yaymlanmigtir. O hal-
de bu sarkiy1 begenenler de goktur.

Ote yandan: Guk'e L. mektubunda "Dog-
rudur, sarkida anlatilan kiza benzer kizlar da
vardir, bunu herkes bdylece kabul edebilir.
Ancak, bu yapidaki bir kiz igin neden bu sarki
bestelendi? Toplumumuzda iyi kizlar da yok
mu?® demektedir. Sayin Guk’e L., bdyle kiz-
larin bulundugunu siz de kabul etmektesiniz.

Delikanhlarda oldugu gibi kizlar arasinda
da, kibirli, kendini begenmis, burnu havada,
kimseyi begenmeyen kizlarin bulundugunu
siz de kabul etmektesiniz. Tembeli, dedikodu-
cusu, kiskirticisi vardir, Bunlar fizik olarak
en giizel olabilirler. Yazinin gorevi, siirin gore-
vi, bu tiir kisilerin hatalarini ylizlerine vurarak
onlara dogru yolu gostermektir. (Cigek) sar-
kisinin da amaci bu idi. Ancak, sarkimn anlat-

- ug kizi kendinize 6rnek alin diye bir sey soy-

lenmemektedir. Tam tersi soylenmektedir.
‘Bu ukald kizi 8rnek almayin” denmektedir.
Siz, siirin anlamim bir biitin olarak, sonuna
kadar dinleyip, degerlendirmeden fkeye ka-
pildiniz. Halkin dili zengindir. Halkin akli de-
rin bir kuyudur ki dibini bulamazsiniz. Halkin
0z deyisleri, atasozleri, darbimeselle. ."~in
anlamh benzetmeleri goktur. $iiii yazarken,

- halkin bu giimils deZerinde ve parui:sindaki

deyislerini kullanma olanagi buluwrisa, ortaya
gikan yaprt daha bir glizel olmakta. gaha bir
anlam kazanmektadir, Si guglen..ekic.i,
(Cigek) dizelerini yazarken de hatkin bu giizel
deyislerinden birisinin son ik dizesini dile
getirmeye calistim. o

Zararli ot saymr en giizel ¢igek!
Ekin tarlasinda...

Simdi; insanogiunun yasamm saglayan,.

e

_her gin sofrasindan eksilmeyen ~ kutsal

ekmegin kaynagi olan bugday tarlasinda, bug-
day basaklari arasinda gokg¢a cigek yetistigini
diistiniin. Bu gigekleri yolup bugday: temizle-
mek gerekli mi, degil mi? Daha baska bir de-
yisle; ekmek mi? ¢icek mi? Elbette ekmek!
Ag insan gigekle doyar mi? Bu nedenle eki-

nin igine karisan, giizel olsun, kéti, ¢irkin ol-.
'sun, yabanci bitkiler zararli sayilip ayiklan- -
~ maktadir. Bu siirimde; toplum sorunlarini

endine ‘sorun edinmis, caliskan, iiretken, de-
gerli kizlarimizt bugday gibi nitelendirdim.

Zararli ot saydiklarim ise, goriiniiste giizel,

burnu havada, ¢alisan, lireten, dolayisi ile ken-
disi ‘gibi sislenemeyen akranlarini hor gbren,
kendini begenmis kizlardir. Bunlarin viizleri
gok giizel, elleri yumusacik, saglari ipek 1siltili
olabilir. Pahali giysiler vardir iizerinde; degerli
takilarla siislenmistir. Ama, bu tipler yasamini

~kendi gliciine dayanarak siirdiirmez. Toplumsal

konu ve sorunlardan uzaktir. Asalak bir bigim-
de yasamaktadir. Ailesinin galisan bireylerini
somiirmektedir. Boyle iken de akranlarini kii-

¢limsemektedir. Simdi soralim; bu tiir bir ¢i-
¢ek insant mutlu eder mi?

Guk'e L. sunlari da yazmaktadir. "Adla-
rina sarki yazilacak iyi kizlarimiz'yok mu-
dur?” Olmaz mi? Béyle kizlarimiz pek goktur.
Onlar igin yazilan sarkilarimiz dillerden diis-
memektedir. "Aydinligim”, "Cok Uzaktasin®,
“Gozin Aydin Olsun® vebenzeri bir hayli sar-
ki vardir. Bu sarkilar gazetelerde yaynlannus,
kitap ve koleksiyonlara girmistir. Sik sik rad-
yolardan okunmakta ve halk tarafindan da bi-
linmektedir. Kizlarimizin gizelligini, galiskan-
ligini, erdemini, savgmhiging sarke vapip séyle-
mek isteyen igin, sdylenecek, ok sey vardir.
Ancak kizlarimiza yakigsmayan, bazi durum
ve davranislart oldugu zaman, bunu dostga ve
acikea vyiizlerine sdyleyip, onlari iyiye, giizele
yoneltecek sarkilara da gereksinim vardir. Bu
sarkiari dinlemek zararli degildir. Taslama ti-
rii sarkisi olan tek toplum biz degiliz. Diinya
topluluklarinin hepsinin bu tir sarkiart var-
dir.

Ceviren: Yismeyl OZDEMIR
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CLEMIGE OnsDz

BIRP

Zaman zaman belirli adetlerin elegtiril-
digi, bu adetlerin kalkmasimin ya da en azin-
dan degismesinin gerektigi soylenmektedir.
Kimi adetlerin (kaginma adetleri, bazi eglence
. bigimleri, vb.) artik "giiniimiiz" kosullarina uy-
madig1, "gagdas" olmadigs séylenirken, (bag-
lik parasi, diigiinlerde igki igilmesi gibi) Kimi
adetlerin de toplumsal yasama zararh oldugu,
vb. iddia edilmektedir. Aslinda hemen her top-
lumda ve hemen her ¢agda boyle diisiincelerin;
olmasi, kiiltiiriin belirli 6gelerinin bizzat o kiil-
tiirli yasayan ve yasatan insanlar tarafindan
elestirilmesi son derece dogal; aksi takdirde
kiltiirel degisimin olanaksizhgi s6z konusu
olurdu. Fakat 6nemli olan belirli kiiltiirel 6ge-
lerin degismesi degil, nigin ve nasil degismesi
gerektigi.

Asagida cevirdigimiz makaleler bu konu-

da ii¢ antropolog/etnolog arasinda kaginma
adetleri baglaminda yiiriitiilen bir polemik. Bu
polemik iki temel soru etrafinda yogunlasr
yor: 1) kiiltiriin 8geleri (adetler, gorgii kuralla-
r;, vb.) hakkinda deger yargisinda bulunabil-
memizi saglayacak. genel dlciitler var mudir,
* varsa bu digiitler nelerdir? 2) dzel olarak -eger
varsa- bu Olciitleri kaginma adetlerine nasil
uygulayabiliriz?

Smirnova ve Pershits'e gore boyle 6lciit-
ler vardir: Sosyc-ckenemik sistemler teorisi,
toplumsal-tarihsel ilerleme siirect igindeki ko-
numiarina gére kiiitirel olgular iizerine deger
¢a bulunmamizt miimkin kilmaktadir.
Bu paradigmadan yola ¢ikan yazartar, her kiil-
tirlin toplumun varclusunu saglayan kendine
yeterli bir sistem oldugu ve her toplumun 6z-

gil bir gelisim gizgisine sahip oldufunu ve bu
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E. Taymaz

“nedenlerle de higbir kiiltiirel e iizerine de-

ger yargisinda bulunulamayacagini dne siiren
kiiftiirel gorecelilik akimlarimi elestirmektedir.

- Ornegin, kiiltiirel gorecelilige gore bazi top-

lumlarda yaghilarin dliime terkedilmeleri (ki
Nart mitolojisinde de bu.konuda cesitli efsa-
neler vardir) adeti izerine deger yargisinda bu-
funulamayacagi, bunun da tamamen yanlis ol-

-dugu one siiriilmektedir.

Bgazhnokov ise olgiitler konusunda gok
acik olmamakla birlikte Smirnova ve Pershits’
in bahsettigi olciitleri genel olarak kabul eder
goriinmekte, fakat bu ol¢iitlerin kavramsallas-
tinilis ve somuta uygulanis bigimlerini elestir-
mektedir. Ona gbre Smirnova ve Pershits top-
lumsal-tarihsel gelisimin "temel™ parametrele-

-rine uygulanabilecek olgiitleri gelisimin "te-

mel-olmayan” (kaginma adeti gibi) parametre-
lerini de kapsayacak sekilde diistinmektedir.

Ayni zamanda, somut-etnik, somut-toplumsal,
somut-tarihsel vapilanmalar tarihsel gelisimin
esitsizligi ile karistirilmaktadir, Sonug: Bu il-
kenin (toplumsal-diizen dlgiitiiniin) "asir dog-
rusal bir sekilde” yorumlanmasi. Bgazhno-
kov'a gore tarihsel gelisim biitinsel olmakla
birlikte kiiltiiriin belirli 6geleri toplumsal-tarih-
sel gelisim direcindeki asamalardan bagimsiz-
dir; 6rnegin Adigeler'de kaginma adetleri ata-
erkil, 6n feodalizm déneminde olustugu halde
bu asamadaki bazt toplumlarda bu adetlerin
izine rastlanmamaktadir. Bu nedenie "toplum-
sal olarak en gelismis halklarin kiiitiirlerine ya-
banct kiildirel 6Zeler” olumsuz olarak deZer-
lendirilemez. Ayrica (toplumsal gelisimin si-
rekliliginden dolayi) belirli kiildire! d3elerin
daha dnceki gelisim asamalarinda olusmasi da
boyle bir degerlendirmeyi hakli kilmaz.

Kagmma adetlerinin konumuna gelince,

Smirnova ve Pershits bu adetlerin konumunu
olumsuz degerlendirmektedir. Ciinkii, onlara
gore, bu adetler hem aile ve klan iginde kadin-
larin ve genglerin baglmh/ezile.n konumlarinin
sembolii ve destekleyicisidir, hem de gelinleri
kiigilk diigiiriiciidiir, yagamlarini karmasiklas-
tirmaktadir. Bu nedenlerle bu adetler giinii-
miizdeki toplumsal norm sistemine uymamak-
ta ve bir an 6nce kaldiriimalari gerekmektedir.
(Bununla birlikte kaginma adetleri kan davasi
veya zorla kiz kagirma gibi adetlere de benze-
memekte, bu nedenle yasa ile degil ahlak ile
kontrol edilen davranglar alanina girmekte-
dir.) ’

Bgazhnokov, kaginma kurallarinin ne ko-

keninin, ne de simdiki islevinin ailedeki (ve -

klandaki) kadin ve geng iiyelerin bagimli ko-
numlariyla bir iliskisinin olmadigini séylemek-
te ve kanit olarak bu adetlerin karsilikli olma-
sini, belirli bir donem sonra bu adetin devam
ettirilmemesi konusunda insiyatifin yasllar-
dan gelmesini- ve gerek kadinlarin/genglerin,
gerekse yaslilarin goziinde bu kurallarin karsi-

ikl saygl ifadesi olarak gorilmesini goster-

mektedir. Bgazhnokov, glinlimiizde belirli bir
diizeyde varhgini siirdirdiigii i¢in kaginma
adetlerini Adigelerin geleneksel-yerel kiiltiirii-
niin bigimlerinden biri olarak siniflamaktadir.

Toplumsal yasami diizenleyen belirli ku-
rallar varoldugu sirece (ki toplumsal olarak
yasamaya devam ettigimiz siirece bu tip kural
lar varolacaktir) belirli adetler iizerine farkh -

degerlendirmelerin yapilmasi kaginilmaz gorii-

niiyor. Fakat 6nemli olan bu degerlendirmele-
rin toplumsal yasanun &zgiil gergeklerinin
gozoniine alinarak yapilmasi. Bu polemigin de
bu anlamda ilging ve yararli olduguna inanr
yoruz.

1aS. Smirnova Kuzey Kafkasya halklari-
nin kiiltirleri ile ilgili gesitli ¢alismalart ile ta-
niniyor. Bu ¢alismalarin bir kismi yabanci dil-
lerde de yayimlandi. Calismalari dzellikle ka-
cinma adetleri, evlilik térenleri, aile-igi iligki-
ler, vb. konularda yogun. Abhazlar arasinda
uzun omiirfiiliik ile ilgili makalesi “Abhas Aile-
sinde Yashlarin Rol ve Konumlari: Uzun-
Omiirliiliikte Yas!-Sevme (gerentophilic) Fak-
torii Uzerine” Tiirkgeye cevrildi. Ayrica ka-
¢inma adetleri ile ilgili uzun ve en 6nemli ma-
kalesini de cevirmeyi diisiintiyoruz.

B.Ki .Bgazhnokov da Adige kiiltiirii ile il-
gili gesitli bilimsel calismalar yapiyor. Bu
polemige konu olan Adige Gorglisti isimli ki-
tabi Nalgik'ta 1978'de yayimlandi. Ayrica’
Adige gorgli kurallarinda mekansal-davranislar
ile ilgili bir makalesi de Tiirkgeye gevrilmis
durumda.* (KAFDAGI, Sey: 6-7, s. 38-51)

" (%) Bgazhnokov'un Smirnova ve Pershits’e cevabi gelecek sayida yay mlanacalifir,



POLEMiK

fa. S.Smirnova ve A;I. Pershits

‘Kaggmma Kurah: Sosyo Ekonomik Evrim mi,
“RAhlaki Tarafsizhk” mi ?

Son 1520 yildir Sovyet etnografi yazr-
nminda kagmma adetleri iizerine artan bir ilgi
goriilmektedir. Bu adetler, Kafkasya, Orta As-
ya, Gliney Sibirya ve iilkemizin diger tarihsel
etnografik bolgelerindeki halklarda incelen
mektedir. Cesitli makaleler veya monografi
boliimleri bu konuya ayrilmistir. Bu ¢alisma-
lar cesitli oOzelliktedirler. Bazilar1 sadece adet
sistemini incelerken bazilari da adetlerin k&-
kenleri ve islevlerini de aragtrmaktadir. Ka-
¢inma kuralinin kokeni iizerine gbriigler de
farklidir. Belki de bu konu iizerine biitiin et-
nografik yaymlarda yakin zamana kadar ortak

olan tek sey, kaginma kuralinin, Carlik Rus- .

yasi'nin o zamanki geri kalmis etnik sinirlarin-
da yagayan halklarin killtiirlerinde gegmisin
istenmeyen kalintilari oldugu ve tedrici olarak
yok oldugu goriistiydi.*

Giiniimiizde bu durum bir dereceye kadar
degismistir. Simdiki doneme 6zgii karma di-
siplinlerin gelisimi, etnografi ve psikolojinin
kesisim noktasinda dilbilim ile birlesmis yeni
bir akimi ortaya ¢ikarmest.i.? Yaklasik olarak
1960 arr :xh-ci yarisindan itibaren bu alan
Bat: kiiltiirel/sosyal antropolojisinde sik stk
davramissal antropoloji olarak tammlanirken,
tiikemizde de "iletisim/sel/ etnografi” terimi
bu veya benzeri bir alan icin Gnerilmistir. Bir
ulusal kiltiiriin aywrdedici ozelliklerinin ince-
lenmesi  dogrultusunda ilk  denemelerin
yapildigi bu yeni karma disiplinin ¢ergevesin-
de, eslerden biri ile (diger esin) akrabalar ara-
sinda kaginma adeti (ki bu adet Kuzey Kaf-
kasya'daki Adige haixiari arasinda hala yasa-
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maktadir) iizerine yeni bir bakis agisi gelistiril-

"‘mistir. "Adigelerin kendileri bu adet i¢in gele-

neksel cevaptan ‘fazla bir agiklama vereme-
mektedirler; arat khabzer: 'bu (eski) bir adet-
tir'. Ve, onlarin kavradigi gibi, adetin anlami
karsihkli saygi ve hiirmettir. Bu nokta, ozel-
likle kiiltiidin bu pargasinin ahlaki yani iize-
rine kendi, genellikle Avrupa, kiiltiiri agisin-
dan olumsuz bir tavir takinan akademisyenler
tarafindan unutulmamalidir.,” Adige gorgiisi
iizerine (kaginma adetleri iizerine biitiin bilgi-
ler dahil iletisimsel davranistaki yasaklar iizeri-
ne bir béliim igeren) yeni basilmus bir kitaptan
yapllan bu alintiya gesitli vesilelerle donece
giz.> Bu nedenle, bu alintiy hatmm:zda tuta-
lim.

Alintinin gosterdigi gibi, kitabin yazar,
kaginma adetleri ve diinya genelindeki teorik
etnografideki cagdas akimlar fizerine genis
bir bilgiye sahiptir. Bu makalenin yazarlarin-

dan biri /la.S.Smirnova/ Kuzey Kafkasya halk-

lart arasinda kaginma kuraly, digeri de etnolo-

jik diistiniin gelisimi {izeiine gesitli caligmalar

yapmuslardir. Bu nedenle, yazarlar kaginma
kuralinin deger &lgiiti agisindan tartigilmas
dogrultusunda giiclerini birlestirmeys uyeur
gormiislerdir. Simdi, dncelikle kagining kura-
liny, daha sonra da onu degerlendiriag’ ¢in
[kullanilabilecek/ olgiitii tartisalim.

Yakin zamana kadar karma bir ataerkil fe-
odal sistemde yasamis ve ataerkil klan yasama
bigimlerini devam. ettirmis, pek gok diger
halklarda oldugu gibi* Kuzey Kafkasya halk-

larinda da kagmmma kuralinin dért alt sistemi
tipiktir. Bunlarin ikisi, esler arasindaki ve ebe-
veyn-gcocuk arasindaki iligkileri kisitlamakta-
dir. Bu makalenin amaci kendimizi sadece son
iki alt sistemin incelenmesi ile sinirlamamiza

olanak vermektedir; diger alt-sistemler sadece

karsilastirma amact ile ele alinacaktir.

-Simdi geleneksel yasaklarin (tabularin)

igerigini kisaca tekrarlayalim. Evlilikten sonra
belirli bir sire (genellikle yillarca) gelin yash'
nesillerden akrabalariyla, ozellikle kocasinin

babast veya dedesi ile iliski kurmayacaktir.

Onlarla beraber olmasi, onlara bakmasi, onlar-

la veya onlar varken konugmasi {evde veya di-

- sanida) .yasaklanmistir. Belirli bir siire gegtik-

ten, kaympeder gelinine kaginmasmin gerek-
medigini bildirdikten ve gelin bunu kabul et-
tikten sonra (gelin saygr geredi bu istegi ilk se-
ferde kabul etmez) bile, iletisim en agik zo-
runlu iliskilerde (drnegin kaymnpederin soru-
larina cevap vermek) kisitli olarak devam eder.
Gelin ve kaymbiraderler arasindaki kagmma
kurali daha az belirgindir. Ve ev islerini bera-
ber yaptiklari kaymnvalide ve gdriimceleri ile
(olan iliskilerde) daha da azdir. Fakat son du-
rumda bile, yasaklarin kalkist kaymvalidenin
ozel dnerisi ile gergeklesir. Daha geng kayin-

larla ofan kacinma adeti sadece bu akrabalarin
gercek isimlerinin kullaniimamasi bigiminde

ifade edilir (ki bu kural kocanin biitiin akraba-
lari ve gelinin kendisini de kapsar). Hepsi bir-
birleri icin keyfi bir sekilde verilmis isimleri
veya takma isimlerini kullanirlar. Damatlar
belirli bir siire icin, esinin yash akrabalarin-
dan, 6zellikle ebeveynlerinden kagimir. Bu du-
rumda kaginma kurahinin kalkisina ancak bu
yondeki ozel bir dneriden sonra izin verillr.
Biitlin bu yasaklar Kuzey Kafkasya tarihsel
etnografik bolgesindeki degisik halklar arasin-
da temelde aymidir. Farklibklar genellikle ka-
¢inma kuralinin stiresinde ve bazi somut bi-
gimlenislerinde gdriliir. (Ornein bazi durum-
larda gériinmek tamamen yasakken, kimilerin-
de yiize bakmak, baskalarinda konusmak, vb.
yasakt;r.) Kisitlamalar Adige halklarinda en

Jgligliidiir. (Adigeéler arasinda da batrAdigeleri

arasinda en sikidir.) Bu adetler Cegenler ara-
sinda en zayiftir.’ ‘ '

Gergekte ¢ok cesitli teoriler olmasina
ragmen dort temel teori by tip kaginma adet-
lerinin kdkenini agtklamak igin 6nerilmistir.
Bu teorilerin kimisinde bu. adetlerin gene
tik (ve kismen islevsel) mekanizmalari kendi-
ne-yeterli kabul edilirken, digerlerinde adetler
birbirleriyle iliskili ve karsilikly tamamlayxa
olarak gériifmektedir. ik ii¢ teori A.N. Maksi-
mov ve daha sonra N.A. Kisliakov tarafindan
ayrintih olarak incelenmistir. Dérdiindi teori
Maksimov tarafindan zimni olarak |ncelenm1§
ve Kisliakov tarafindan gelistirilmistir.% B.Kh.
Bgazhnokov'un vurguladigi bu son teoridir ve
bunun nedenini asagida gérecegiz. Simdi, gok
kisa da olsa, bu teorileri hatirlayalim.

J. Lubbock'un gelistirdigi ilk teori kagin-
ma kurahini, bir zamanlar evrense! oldugu ka-
bul edilen, cebri kiz kagirma ile birlestirir.
Aile ve klan igindeki kisitlamalar evliligin zo-
ra dayali bigimine bir tepkiydi. Bu teorinin
kendi igcindeki celiskili dogasint gbstermeye
gerek yok, giiniimiizde genel ojarak kabul edil-
mistir ki, zorla evlenme ne normal ne de yay
gin bir evlenme bicimiydi.

Bir zamanlar J.G. Frazer, A. Crowley,
N.N. Kharuzin, MM. Kovalevski, L.1a.Shtern-
berg ve kismen M.O. Kosven gibi taninmis ant-
ropologlarin destegini kazanmis ikinci teori,
kagmma kurahni, grup evliliginden bireysel
evlilige geciste art kapul edilemeyecek cin-
sel iliskileri engellemede kisitlayici bir meka-
nizma olarak gérir. Grup evliligi nosyonu, yo-
rumu dedismis olsa bile,” akademisyenler ara-
sinda hald giigli bir konuma sahiptir. Fakat~
bu sorunda bu nosyongecerli degildir. Yazida.
birden ¢ok belirtildigi gibi bu teori farkh cin-
siyetteki kaymlir arasinda kagmma kuraling
actklayabilir, fakat aymi cinsiyetten olanlari
actklayamaz. Buna ek olarak, bu teori en gok
yash akrabalardan kaginilmasinin nedenini
agiklamakta iflas etmektedir, halbuki mantik-
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sal olarak, istenmeyen cinsel iliskileri engelle-
- me mekanizmasinin 6zellikle ayni yas grubun-
dan bireyler iizerine yogunlagmasi gerekirdi.

_ E.B. Tylor tarafindan dnerilen iigiincii teo-
ri kaginma kuraling anaerkillikten ataerkillige
_ gecis siireci ddnemindeki adetlerin bir kalintisi
_olarak goriir. Bu yaslilar, yani geleneklerin ana
muhafizlari tarafindan yeni evlilerin eski ana-
erkil (veya belki de avunculocal) gelenegi ig-
nemelerinin bir gesit sembolik "taninmamast”
dir.

Tylor'un teorisi sadece esler ve yasli ak-
rabalari arasindaki kag¢inma kuralinin kokeni-
ni degil, ayni zamanda eslerin, yashlar (ve ya-
banailar) karsisinda /birbirlerinden/ kaginma-
larimi ve ebeveynler ve gcocuklar arasindaki (yi-
ne yashlar ve yabancilar niinde) kaginmayi
da agiklamaktadir. Evrimci disiincenin pek
¢ok iirliniine karsi siipheci olan Maksimov bu
teoriyi ciddi bir sekilde incelemeye deger ola-
rak gormiistiir. Kosven (Kisliakov gibi) bu teo-
ride kaginma kuralinin kdkeni igin temel me-
kanizmayi gormistiir. Bu teori, bu makelenin
yazarlarina da en gegerli teori olarak goriin-
mektedir.® Bu baglamda yazarlardan biri /la.
S. Simirnova/ geleneksel evlilik tiplerinin ka-
lintist olarak kaginma kurahinin genislemis ve
uzun siireli kalicthging, yeni islevsel icerigi ar
sindan agiklamaya ¢alismistir. Kaginma kura-

timin biitiin alt sistemleri bu geleneklerin genel
sisteminin-organik bir pargast clmustur ve bu

sistem (ailedeki geng iiyelerin bagimh ve asa-
g1 konumlarinin  sembolik bir hatirlaticisi
Jolan/) ataerkil seriat kurallari sisteminin bir
unsuru /compenent/ haline gelmistir.® Kagin-
ma adetinin islevinin bu agiklamasi, ¢atigma-
ya yol agacak durumiardan kaginma amac
oldugunu dne siiren A. Radcliffe-Brown'un

goriigleri ile bir anlamda uyusmaktadin.'®

Daha ©nceki bazi tecrilere tamamlayic

..... I

olarak gelistirilen dordiinci tecri psikolojik

[agiklama/ olarak almabilir., Maksimov ve
Kistiakev'un inandid: gibi, (bu tcoriye gére)
kaguuna kuralimin kékenlerl, sadece evienme

- tiplerindeki degisimlerde degil, ayni zamanda,

evlilik ile akraba olan fakat /ashinda/ birbirle-
rine yabanci olan insanlarin duydugu utan-

gaghk ve gekingenlikte yatmaktadir. B.Kh.
‘Bgazhnakov, kaginma kurahinin kékeni konu-

sunda, bu psikolojik agiklamaya - ikinci teori
ile (ve iiciindi teori ile iisti kapali sekilde) bir-
lestirerek - kilit bir rol yiiklemistir. "Toplum-
sal gelisimde iki evrensel egilim catigmaya
baslar: Bir yanda grup evliliinden bireysel ev-
lilige gecis, ve Ote yanda miitevazilik, utang,
saygt ve bu tipteki ahlaki duygularin ayrintih
modelleri. Bu iki egilimin kesistigi yerde ilkel
nezaketin ifade bigimi olarak ve grup evliligi-

ne ve anaerkil aileye tepki olarak kaginma ku--

rali ortaya gikar. ilk egilimin dzellikle giiglii
oldugu yerde kaginma adetleri olarak isimlen-
dirilen tevazu ve karsilikli sayginin dzel, asin
gosterilis bi¢imleri olusur. Bu baglamda 'Eger
yanls dislinmiiyorsak, yasak /tabu/ nosyonu
vicdanin dogasi ve anlasiimasina 1sik tutar.' di-
ye vyazan Freud'u hatirlamak yardimci
olur."!* Boylece kaginma kurali, bir yanda
gecmisin kalintisi iken dte yanda da sadece
kot olmayan bir kalinti degil, ayni zamanda
da karsilikli saygs ve tevazunun ayrintili bir
modelidir. Ek olarak vicdan duygusu ile de
baglantihidir. Bu ayni yasaklarin islevsel tezi,
daha once onerilenlerin tam tersini kanitla-
maktadir ve (“kiiltiidin bu pargasinin ahlaki
yani lizerine, kendi, genellikle Avrupa, kiiltiirii
agisindan olumsuz bir tavir takinmayanlar
icin) kaginma kuralinin kalint halindeki varli-
g1, bu kosullarda, kinama ve endise yaratma-
malidir.

Burada hem kaginma kuralinin ahlaki ya-
ni, hem de onun deZerlendirilmesi igin olast
Olglitler sorunuyla karsilasiyoruz.

Baslangi¢ olarak, fenomenolojinin temel

‘-- - . .. 3
dnermesini ("6znesiz nesne yoktur") kuilan-

maya ve sorunu kendi gbzlemlerimizle degil,
yerli” Adigelerin, Osetlerin, Karacaylarin, vb.
goziiyle gérmeye galisacagiz. 1930'larin basla-
rinda ‘Adige A. Namitok, esler arasindaki ka-

Temed

¢inma kuralinin 6gelerinden birini agiklarken
esine ismi ile hitap etmeyi kadinin “hayal

* Jbile/ etmedigini, kocasinin "buna deger bile

gormedigini® yazar.'? Ayni donemde (Kara-
cayli takma ismi ile yazan) Karagay I.
Khubiev'® ile I. Tambiev'* kaginma kurali-
ni, kadinin esit haklara sahip olmamasi ile
iligkili gormiiglerdir. 1940'larin  baslarinda
Oset S.D. Kulev, gelin ve kayinpeder arasinda-

ki kaginma adetinin "6nemini ve gegerliligini

red etti ve zararh” buldu.’® 1950'lérin basla-
rinda Adige yazar A. Evtykh, ebeveynlerin ¢o-
cuklarinyaslarini tutmadiklarin, giinkii ¢ocu-
gun® bir birey olarak goriilmedigi® seklinde
bir hipotez bile Snermistir.’® Bilindigi gibi bu

ifadelerin bazilart bilimsel kesinlikten uzaktir.
Fakat bununla birlikte 40-50 yil énce bile Ku-
zey Kafkasya'nin yerli halklarinmn biitiin Giyele-
rinin kaginma adetini tamamen nezaket, algak
gonilliilik ve kargilikli saygi olarak kabul
etmediklerini agikga gostermektedir. Bu liste

- daha da uzatilabilirdi, fakat bizce bireysel ifa-

deler toplumsal istatistik veriler kadar dnemli
degildir.

1973-74'te . Kabartay-Balkar ve Kuzey
Osetya Aragtirma Enstitiileri, kagimma adetle-
rine Kargi tutum iizerine dzel bir soru da ige-
ren bir etnososyolojik galisma yaptilar. So-
nuglar agagidaki tabloda gésterilmistir.

Ka¢inma Adetine Kargi Tutum
(Ankete Katilanlarin Yiizdesi Olarak)*

JKaginma Adetleri/

yerine getirilmeli

Kent Koy
Kabartaylar 15.0 244
Balkarlar 20.0 33.2
Osetler 9.3 20.1

Sonug olarak kentlerde yasayanlarin 2/3-
3/4% ve kirtarda yasayanlarin yaklasik 2/3'ii
kagtnma kuralina agikga karsidir ve sadece
niifusun/ 1/10-1/3% istenilir (makbul) -ahla-
ki, yiik degil, vb.- olarak kabul etmistir. Yas
gruplarina gore veriler ilgingtir. Kéylerde ya-

sayan 20-24 yas grubunda Kabartey ve Bal-

karlarin % 70,8 ve Osetlerin % 90" olumsuz

.tutuma sahintir. Ayni tutum 60 ve daha biiyiik

yas grubunaa biraz daha diisiik olmasina rag-
men Kabartey ve Balkarlarda % 50-55 ve Osect-
lerde % 60'dir. Ve bu sagirtici dedildir. Ginlik
yasamin ve kiiltirin biitlin alanlarind
mide, toplumsal sistemde ve diinya g6risiinde-
ki temel degisimler etnik psikolejide de kik-
ten  dedisikliklere yol agmustir. Fakat bu du-

rumda bagka bir sey bizim i¢in daha Gnemli

dir. Bir halkin i¢erisinde bile ayn: acetlere kar-

*Belirsiz cevaplar savilmamigtir.

Kismen yerine Yerine
getirilmeli getirilmemeli
Kent Koy Kent Koy
8.8 6.7 71.7 67.9
7.4 7.1 67.9 59.8.
10.9 7.3 753 68.1

st tutum farkhliklar gdstermektedir. Buradan
geleneklerin ahlaki agidan degerlendirilmesin-
deki 6lglitler sorununun herhangi bir kiiltlirin,
ozellikle Avrupa veya Avrupa disi bir kiilti-

- fin "standartlarina" indirgenemeyecegi agik-

tir.
Bu dlgiitler nelerdir?

Kaginma adetleri sosyo-normatif kiiltirin

.....

degerlendirebilmek icin genelde kiifdirin aksi-

“yolojisinin (axiology) /doZasinin ve deger 61

ciilerinin/ incelenmesi gerekiidic. Bu nokrada,
e

¢agdas teorik etnografidel ¢l gbrece-
lik -yani biitin kiildire] de Grece (iza-
fi) oldugu gdriisi- ile taripsel-killdirel siire-
cin teme! bLirfiZinin taninmast arasindaki kar-
sithgi buluruz. 4

Sovyet filozoflan ve etnograflarr -S.N.
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* Artanovskii, Tu.P.A\)erkieva, ve S.A. Tokarav-

kitldirel gorecelik lizerine oldukga giizel yaz-
miglardir. Fakat yorumlarda goriisbirligi yok- .

- tur.!’ Bunun nedeni, agikga, bu egilimin ol-
dukga karmasik heterojen ve ilk bakista Avru-
pa-merkezlilige ve wkgihga karsi olmasi gerge-
ginde yatar. ilgingtir ki kiiltiirel iiriinlerin ve
degerlerin goreceligi nosyonu ilk énce ilerici

Amerikan Kkiiltiirel ve fiziksel antropologu
Franz Boas tarafindan formiile edilmistir.

Boas irkgiliga karst yazilari ile taninmaktadr,
somiirgeci ve sonralari Nazi ideolojisinin teshir
edilmesi icin pek gok sey yapmistir ve Sovyet
akademisyenlerle yakin iliskilerini stirdiirmiis-
tiir. Boas, kiiltiirvolker /kiiltiirli "medeni” top-
lumlar/ ve Naturvolker [dogal, ilke! toplum-
lar/ arasindaki aywimi ve ikinci toplumlarin
kiiltiirlerine karsi asagilayicr tutumu sertce
elestirmistir.'® Bu baglamda kiiltiirel degerle-
rin goreceligi diisiincesi pek ¢ok. nesnel ve dii-
riist batili antropologu etkilemis ve Sovyet et-
nografisinde olumlu bir tepki bulmustur. Or-
negin Tokarev séyle demektedir; "Fark!i halk-
larin adetlerinin ahlaki normlarinin degerlen-
dirilmesinde, Avrupa ahlak kavraminin stan-
dartlart ile yaklasiimamasi, Avrupai lciitlerle
-dlgiilmemesi- gerekliligi gercekte gliniimizde
(en azindan etnografik yazinda) genel bir ku-
ral haline gelmistir. Bizim iilkemizde ahlaki
agidan ayip olarak kabul edilen bir sey bazi
Avrupali-olmayan  halklarda ahlaki  dizge
[code/ ile tamamen uyum iginde olabilir veya
tam tersi. Kendi Avrupa-Amerikan degerleri-
mizi mutlak olarak sunmaya hakkimiz yoktur.
Kiiltire! degerler gﬁrercelidir."l? Buradan do-
laysiz olarak kaginma gibi adetlere de Avrupa
standartlar ile yaklasilamayacagi veya Avrupa
olgiitleri ile Slglilemeyecedi ¢ikarilmaktadir.
Burada- sunu belirtmek gerekir ki, kaginma
kuralinin degerlendirilmesinde Avrupa stan-
dartlarimin Kullaniimasina karsi bir tutum taki-
nan Bgazhakov da Boas ve "Tokarev"den alin-
tilar yapmaktadir.? '

' F‘akat Avrupah olmayan kiiltiirleri asagila-
yict tutumlara agikga karst olmast ile gekici
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olan kiiltlirel goreceligin diisiinceleri gergekte
yanittictdir, Hiimanist akademisyen Boas'in

belirtemedigi seyi antropolojide kiiltirel gbre-
celigin Onclisii olan bir baska Amerikah bilim .

adami, M. Herskovitz gok iyi anlamis ve de-
gerlendirmistir. Ayni dndiller temelinde vardr-
g1 sonuclar, mantiksal olarak-kabul edilebilir.
Eger farkli halklarin kiiltiirel degerleri gorece
ise, farkh Kiiltirler karsilagtirilamazlar; eger
kargilastirma yaptlamazsa farkl kiiltiirler de-
gerde egit kabul edilmelidir. Her kiiltlir, hal-
kin varolusunu saglayan kendine yeterli bir

sistemdir ve hig kimse (6zellikle bir etnograf)

baska (Monogami veya poligami-Herkovitz'in
kendisinin verdigi ders kitabi drnegi,®* yash
ebeveynlerin bakimi veya 6liime terk edilme-
leri -bu drnegi tamamen mantiksal olmak igin
ekleyelim-, gibi) bir kiiltirin belirli 6zellik-

leri lizerinde deger yargisinda bulunma hakk:-

na sahip degildir. Boylece kiiltirel gbrecelik
bir yanda insan kiildiriniin temel birliginin in-
karina, diger yandan da ahlaki tarafsizlik ile
tarumlanan doktrine sikica  baghdir.
Tokarev'in bu noktaya dikkat etmedigi soyle-
nebilir fakat, temelde saghkh bir diislinceden
[gikarilan/ asirt sonucu gdrmiistir. Ayni za-
manda ahlaki kurallarin tarihsel olarak degis-
medigi yolundaki gorece diisiince iizerine siip-
helerini de belirtmistir.® Bununla beraber
daha sonralari, Herskovitz'in teorisinin genel-
de olumlu degerlendirmesini yinelerken "bu-
nunla beraber farklt deger cesitleri vardir”
/seklindeki/ nitelemesini ne siirmiis ve sosyo-
ekonomik sistemlerde icerilmis kiiltirel gelis-
me olgiitine deginmistir.” :

S.N. Artonovskii ve l.u Averkieva kiiltirel
goreceligin elestirisinde karsilastirtlamayacak

‘blglide daha tutarhdirlar. Bu yazarlar kildirel
géreceligin tamamen bilimsel olarak savunula-

mayacagini ve ¢agdas yeni sdmiirgeciligin ide-
olojik temellerinden biri olarak gerici dogasini
gGsterdiler. Birkac kelime ile sdylersek: kiiltii-
rel goreceligin temel nosyonu insanhigin genel
ilerlemesi diye birsey olmadigi, her kiiltirin
kendi 6zgiin yolunda gelistigi ve kendine ye-

“-terli oldugu ve bu nedenle en eski bile olsa her

bir 6zelliginin diger bir kiiltiirdeki en yeni
ozellik kadar degerli oldugu gerceginde ya-
tar... Biitiin bu argiimanlar bir hedefi amagla-
maktadir: -heniiz az gelismis iilkelerin halkla-
rini, ekonomik. geri kalmighklarinda ve tu-
tucu ozel kiiltirel dzelliklerini miimkiin oldu-

" gu kadar korumaya kandirmak."?* Her kiiltii-

riin ayn bir /gelisim/ yolu izledigi ve kendine
yeterli oldugu diisiincesi, aynt zamanda hem
yeni-sdmiirgeci ideoloji ve hem de Afrikacilik
ve Negroculuk {negritude) gibi sovenist dokt-
rinler tarafindan benimsenmistir. Averkiova'
nin dogru olarak gozledigi gibi, irkeiliga karsi
miicadele etmek igin formiile edilmis olan kiil-
tiirelgdrecelik diistincesi ke diisiinceyi besler
duruma gelmistir.”® Zengin bir veri temelinde
ayni yazar, ahlaki tarafsizlik doktrini ile birlik-
te kiiltiirel gorecelizin, ABD ve Bati Avrupa’
dan pek ¢ok taninmis etnograf tarafindan sert
bir sekilde elestirildigini géstermistir: D. Bid-
ney, R. Redfiel, }. Maquet ve digerleri... Bu
yazarlardan biri dnceleri kiiltirel gorecelik di-
siincesini paylagmis, sonralart bu diistinceleri
terk etmis olan C. Levi-Struss, gelisen iilkele-
rin halklarinin "sanayilesmenin faydalar igin
miicadele ettikleri ve kendilerini gegici olarak
azgelismis saymayi, siirekli olarak tek sayma-
ya tercih ettiklerine” inanmaktadir.*®

Kiiltirel degerlerin karsilastirilabilirligi-
nin inkar sonucu goreceli antropoloji ilkesel
olarak kiiltiirel ilerlemenin bitiin &lgiitlerini
reddeder. Marksist antropoloji béyle bir dlgii-
te sahiptir -tarihsel materyalizmin kdsetass,
sosyo-ekonomik sistemler teorisi. Bunun bi-
lincinde olarak pek gok gdreceliksi (izafiyet-

¢i) antropolog sosyo-ekonomik sistemler teo--
risine demagojik bir sekilde saldirmaktadir. .

Onlar bu teorinin farkli gelisim diizeyindeki
halklari birbirleriyle kargilagtirdigini iddia et-
mektedirler.?” Fakat sosyc-ekonomik sistem-
ler teorisi kesinlikle Avrupali ve Avrupalrol-
mayan halklarin ve kiildirlerinin birbirleriyle
karéx!agmlmasml besleyen bir kaynak degil-
dit. Tersine, bu teori biitlin halklarin temel pa-

rametrelerinde evrensel tarihsel gelisime ayni
oranda muktedir olduklari varsayimindan gik-
makta ve bu, tarihsel siirecin ve sonug- olarak

Kiiltiirel tarihin birligini belirlemektedir.

Fakat sosyo-ekonomik sistemler teorisi-
nin giicii nesnel gergeklere dayanmasinda yat-
maktadir. Ve ozellikle uygarhiklarin ortaya ¢
kisindan sonra belirginlesen, sosyal ve kiiltiirel
gelisimin her zaman esitsiz oldugunu gdste-
ren gerceklerdir.?® Cesitli dogalcografi ve
toplumsal-tarihsel nedenlerden dolayi (bunlar
arastnda belirli bir tarihsel donemde somiirgeci
genisleme  onemlidir) oinsanlik  gesitli ’
sosyo-ekonomik olusumlar asamasindan ayni
zamanda gecmedi ve bu durum glinlimiizde de-
vam etmektedir. Gelisimlerinde ilerlemis veya
geri kalmis kitalar, bolgeler, iilkeler ve halklar
ortaya ¢ikmustir.

Yeni olusan bir gelisim asamasinin kendi-
sinden 6nceki asamanin yerini alma yolunun
diinya genelindeki 6zellikleri sorunu bilimde
gorece ¢ok Onceleri ortaya g¢ikti. Hegelci ta-
rih felsefesi her agamay1 bir tarihsel bdlgeye
baglar. Hemen hemen her iilkenin ve halkin
birbirlerini izleyen /gelisim/ basamaklarinin
hepsinden degilse bile ¢ogundan gegmesi ge-
rektiZini styleyen ayni dlgtide katr bir model
Hegelci tarih felsefesinin yerini almistir. Yal-
mz vyakin zamanlarda, A.la.Gurevich, lu.l.
Semenov, B.F.Porshnev ve N.. Konrad'in
yazilarinda, sosyc-ekonomik sistemlerin za-
man-mekansal (spatiotemporal) iliskileri scru-
nu verimli bir sekilde islenmistir. Porshnev'e
gore "eger uzlagsmag sinif geligkisine daya-
nan sistemleri gozéniine alirsak, her liretim tou-
zinin "nsaf'int (frontline) olusturan ekono-
mik tarihin en gelismis ve en saf bigimler gav
¢ekte sadece belli bolgelerde bulunurdu. Bu-
nunla beraber az gelismis halklar tarihsel 8l
bir kitle olarak kalmadilar fakat son tahlilde
bu Onsaflarin ilerici gelisimi ve varligint ola-
nakli kilan ek degerlerin engin bir havzast ola-
rak dolayli veya dolaysiz bir sekilde hizmet et-
tiler."*® Semenov Bat: Avrupa bélgesini kapi-
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talist merkez olarak, Dogu Avrupa bélgesini
de /kapitalizmin/ yerini alacak olan diinya ta-
rihinin sosyalist gelisiminin merkezi olarak ta-
mimlamistir.®® Konrad kiiltiire! parametreleri
dar anlamda eklemistir: Bir biitiin olarak tarih-
sel siireg, toplumsal gelisimin ve uygarhigin 6n-
safinda ortaya g¢ikan halklar tarafindan yén-
lendirilmektedir.>! Baska bir deyisle, sosyo
ekonomik sistemlerde igerilmis odlciitler her
tarihsel donemde, diinya tarihinin ilerleme 6}
geginde, ilerlemenin farkli derecelerindeki kiil-
-tiirel olgularin karsilastintimalarint olanakli ki-
lar. Ve bu olgiit gbriinen tarihsel 6riintiiniin
(pattern) veya yeni gelisim asamalarinin ardil-
hgmi yansittigr icin etnik merkezli /belli bir
etnik grubun kiiltiiriine gbre/ veya yerellesmis
degil, fakat nesnel ve gercek bir bilimsel dl¢iit-
tiir. "

Sosyo-ekonomik  sistemlerde icerilmis
olan 8l¢iitiin, Walt Rostow'un dile diigmiis
ekonomik biiyime asamalari teorisinin ruhun-
da oldugu gibi, metafizik bir sekilde uygulana-
mayacagini sdylemeye gerek yok. ilerlemenin
olgiitii sadece liretici giiclerin gelisiminden de
gil, aym zamanda iiretim iligkilerinin istyapi-
sal bicimlerinin ve /biitlin/ bunlar tarafindan
belirlenmis bireyin gelisiminden olusur. Ozgiil
dénemlerde ve tekil iilkelerde lretici giiclerin
gelisimindeki ilerleme, sosyo-politik ve kiiltii-
rel yasamdaki bir gerilik ile beraber bulunabi-
lir (fasist rejimlerde agikca gorinecegi gibi).
Ek olarak uzlagmaz sinif ¢eliskilerine dayanan
biitiin sistemlerde, diisiis (gerileme-decline)
donemlerindeiu flerleme her zaman gerilik
ozellikleri e beraber goriintr. Fakat geligi-
min bu divalekti3i gdz8rune alind:zinda sos
yo-ekonomik sistemler 8¢t etne-kiiltire! de-
gerlerin nesnei karsilastirilmasi igin biiyiik &l
glide guvenilir standarttir,

Dogai- olarak aklimiza su seru gelebilir;
glinlimiizde toplumsal ve ekenomik ilerleme-
nin en ucunda olan sosyalist toplumda belirli
bir kiildirel olgunun degerlendiriimesinde sos-
yo-ckonomik sistemler [teorisinde/ igerilmis
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olciit ne Snermektedir? Ozel olarak, bu 6lgiit
gliniimiizde Adige ve iilkemizdeki.diger halkia-
rin kiiltiirlerinde bulunan kaginma adetlerinin
degerlendirilmesine uygulanabilir mi? Bize

gore sliphesiz. Kaginma kurah toplumsal ve .

kiiltiirel gelisiminin erken asamalarina, siif
oncesi ve (erken) feodal sistemlere dzgi bir
kurumdur ve komiinist olusumun ilk sosyalist
asamasindaki sosyo-normatif sisteme bile uy-
mamaktadir. Agiktir ki kaginma kurali, kan
davasi veya [zorla/ kiz kagirma veya gelinin
satilmast gibi adetlere benzememektedir. (Ve
tamamen bu nedenle yasa ile degil ahlak ile
kontrol edilen davraniglar alanina girmekte-
dit). Bununla beraber kaginma kurali (6rne-
gin selamlagsma bigimlerindeki nezaketin ta-
mamen etno-kiiltiirel olan ifade bigimleri ile
"merhaba”, "nasil gidiyor®, "selam”, vb. kar-
silastirldiginda) uygar iletisim tarzinin ta-
rafsiz 6zelliklerinden biri degildir, Fakat aslin-

da bu tip etnokiiltiirel gelenekler bile her za- -

man toplumsal olarak tarafsiz degildir. Onlar
da tarihsel olarak belirlenmislerdir ve degisir-

ler. Ornegin feodal donemlerde Ruslar [simif-

sal olarak/ iist konumlarda olanlarin elini dper-
ler, yerlere kadar egilirler veya reverans yapar-
lardi. Kapitalist toplumda insanlar kendilerini
belirgin (asiri) sayg ifadeleri ile sinirladilar;
sosyalist toplumda baska, demokratik bigim-
ler gelisti. Timii ile nezaket ve gorgii etnik de-
gildir; Herseyden once toplumsal-tarihsel ola-
rax belirlenmislerdir. Ve bu kesin -olarak
neden "gbrgii kurallarina kor bir sekilde uyma-
nin bazen ilkenin ¢ignenmesine yol agtigi"ni
agiklar. : '

Bu konuda da kiiltiirel olgulard goreceli
yaklasim ve gergek tarihse! yaklagim arasin-
daki teme! farkliliZin kendisini gBsterdizini
belirtelim. Gorecelilik, az gok agik bigimde
kiiltiriin zaman aswt Ozelliklerinden yola ¢i-
kar ve bu, géreceliliZin (degismeyen bir "kiil-
titrel profil” varsayimy ile” Amerikan etno-
psikolojik (etno-irkgi™) okulu ile neden gok
stk iliskili olduZunu kanitlar.®* Kiildirel zel-

likler olustuktan sonra belli bir turuculuk ve

kendini olusturan kosullara karsi 6zerklik ka-
zansalar bile, Marksist tarihsel yaklagim, za-

man-agirt ve tarihsel-toplumsal tarafindan bi- -
gimlendirilmemis degismeyen kiiltiirel ozellik-

lerin varligini kabul etmez.%

Adige ve iilkemizdeki bazi diger halklar
arasindaki kaginma adetleri Sovyet yasam bi-
gimi ile uyum iginde olmayan bu tipte tutu-
cu kiiltiirel olgulari temsil etmektedir. 1ki ka-
¢mma tipi (esler arasinda ve ebevyn ile gocuk-
lar arasinda)hizla yok olmaktadir ve artik pra-
tik amaglarla ihmal edilebilecek diizeydedir.
Yashlara asiri, ataerkil sayginin kalintilari ile
skt bir iliskisi bulunan® diger iki tip /kagin-
ma kurali/ ¢ok daha yavas yok olmaktadir.

" Burada iki secenekle karsi karsiyayiz; bu adet-

lerin miimkiin oldugu kadar ¢abuk yok olma-
larinin yollarint aramak veya onlar1 "kargilikli
sayginin” dzgin etnik bigimleri olarak deger-
lendirmek ve bdylece Adige halkinin sosyalist
kiiltiiriinlin ulusal bigimi olarak smiflamak.
Goreceliligin mantig) bizi ikinci ¢oziime gotir-

mektedir. Biz /bu makelede/ yalmz ik ¢ozii-

Ingilizce baski: " Avoidance: Socio-economic
Evaluation” or "Ethical Neutrality?®, SOVIET
ANTHROPOLOGY AND. ARCHEOLOGY,
1979, pp. 32-49. Cilt XVIII, No. 1

miin dogru oldugunu gbstermeyé‘ calistik.

Bu, Kuzey Kafkasya, Kafkasotesi (Giiney
Kafkasya), Buryak ve diger halklar arasindaki
kaginma kuralini inceleyenlerin daha dnceleri
ortak olarak (&riemli bigimde sezgisel sekilde)
ulagtiklar1 ¢oziimdiir. SSCB halklarinin ulusal
bigimde ve sosyalist igerikteki kiiltiirlerinde
olumsuz olgulara yer yoktur. Daha 6nce de
goriildiigii gibi kaginma kurali hem akademis-
yenlerin ¢ogunlugu tarafindan, hem de etno-
sosyolojik aragtirmalardaki niifusun biiyiik bir
kesimi tarafindan net bir sekilde olumsuz ola-
rak degerlendirilmigstir.

Bize Oyle gordinliyor ki genelde kiiltiirii
6zelde de kaginma kurali gibi kiiltir 6ge olgu-
larint inceleyen etnografi (iletisim etnografisi
dahil) goreceli deger l¢iisinii degil, gercek ta-
rihsel deger olgiisiini kullanmalidir.

Tarihi bir birim olarak etnografya, sosyo-
ekonomik temellere "dayali olup, incelenen
kiiltiiriin arastrmacinin kendi kiiltiirli olup/ol-
mamasindan bagimsiz olarak, ahlaki tarafsiz-
Iig1 siirdiirme hakkina sahip degildir.

Rusca baski: “lzgebanie: Formatsionnaia
otsenka ili 'eticheskii neitralitet?",
SOVETSKAIA ETNOGRAFIIA, 1978, No. 6,
ss. 61-70.
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YAZARIN NOTU
Bu gruptaki halkiara, Adigey'liler, Kara-

gay'lar ve Cerkesler oldugu kadar bazen
Kabardey'ler de alinmistir.
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SIKINTILI SiiR

Bir burgac beynim

Kanatir anilarom

Gece karanhi@inda.

: Kesgis miyim ne?
Neye yarar devgirmek
_Ciceklerimi bir bir?
Tutsak degilim giine.
iste vurdum treni
Diisiimiin gel-gidinde.

Sorumlusu ben miyim

Her tiirli tutsakbigmn? .

Kimles nice can vere...
Orta oyunu bitti.

Ah sakalmm, ah sakalim!.

Kim yasaya, kim dle,

Kim uyuya, kim gore.

SEVGI

Urk tiiler
Sahte gok giirlemesinden
Ucurtmalar. .
Asih kaldr erik agacin
Bir ak bulut. N
Gokyiizii 1ssiz gimdi.

‘Ucup gelir kirlangic
Baharlara.
Devinir g6z bebeklerimin sicakliginda.’

Ormelivim yeniden -
Evecenlikle ve bilincle kozami.
Ne demektir sevgisizlik
Bilir misin?
Yenemiko M.
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SEV GOCUK

Acilan sev ¢cocuk

Sadik yoldas olacaktir -
gercekleriyle sana.

Ozlemleri sev cocuk.

Zaman, mekan, yasam seni

savurur uzaklara,

siirgiinlerde 6zlemleri yasarsin
mutluluklan asla.
Anilar sev ¢cocuk.
Yizyilik ayrihig:
~ sana anumsatsa da,
anam sev, dilin gibi.
Mizikanin ezgisini
sakin unutma!

Kitaplar: sev cocuk.
Bilmedigin diinyalar1 bulursun
bazen birkag saturda.
Sagkinligi sev ¢ocuk.
Her sagkinhk bir gercegi
tattirir
hayal kirkliginin
’ amansiz sofrasinda.

Insanlar1 sev ¢ocuk.
Hayvanlan sev ¢cocuk.
Bitkileri sev cocuk.
Toprag, denizleri,

tiirkiileri, siirleri
gbzyasi, gilmeler,
doyastya sevmeleri

sev cocuk!

. Refik 8zpEniin
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MITOLOJI
NART NESREN JAK’E

Yardimseverligi yiiziinden kayalara givilenen iinli Nart kahramamdir. Gelecegi bilebilen
giiclii bir Nart ulu'sudur. Bir Thamade'dir.! Nart kurultaymin degismez bagkanidir.

Bu nart isminin etimolojik gelisimi ¢ok ilgingtir. Eski gaglarda Kuzey Kafkasyali'larin
Antik Yunanistan'la kiiltlir alisverisi yaptiklari dénemden giiniimiize ulagan yazil grek belgele-
ri ve o gagin grek diisiincesi bizi bazi arayis ve diislincelere itmektedir. Daglara zincirlenmis
Nesren, Kuzey Kafkasya ve Yunan mitolojilerinin karsilastirilmasindan anlasildig: iizere
Prometheus ile sanki akrabadlr 'Hatta daha ileri giderek belki ayni destan kahramamdlr deni-
lebilir.

Kuzey Kafkasya'da geleneklere kar§1 gelen, topluma kotulukte bulunan, kisilerin belirgin
bir yere zincirlenerek cezalandirildigini anlatan Sykiilere pek gok rastlanir. Omegin; Yesimi-
kue Yeskhot dykiisiinde, bu yas!i babanin kizlarni kagiran Alregh-Algoeej'i yaptig1 bu kotii-
liklerden dolayi yedi kat zincirle yere gakarlar.> Ayni bicimde giizel Yisp1 Prensesi (Peterez'in
annesi)'ne kotiiliik yapan Dev Shabgo'nun oglu, kétiiliik yapmaya, canlara Kiymaya baglayin-
ca, Nartlar onu da daglara civilerler. Aymi motif Grek mitolojisinde de bulunmaktadir.
Zeus‘un oglu olan Tantalos, Frigya Krali Pelops'un babasidir, (Friglerin de Kuzey Kafkasya'
dan Anadolu'ya gelmis olmasi disiiniiliirse, motifin grek mitolojisine Kafkasya'dan gelip.
girdigi sav1 dogrulanmaktadir.) Cok varlikli ve biitin tanrilarla dost olan bu destan kah-
ramam, tanrilara verdigi bir sblende onlarin tanrilik kudretlerini anlamak igin, oglu
Pelops'u kesmis, diger etlere karigtirarak kizartmis ve tannlara sunmustur. Kizi Persofone'yi
yeni kaybettigi icin dalgin ve iizgiin olan Demeter farketmeden Pelops'un bir ‘omzunu yemis
ve bitirmis eldugu sirada, en biiyiik tanrt Zeus isin farkina varmig ve tanrilar da bunun iizerine
Hermes' gagwmslar, ona, ¢cocugunun geri kisimlarini sihirli kazana koymasini emretmisier.
Sihirli kazana konan kesilmis cocuk kader tanrigast Klothos'un yardimiyla canlanarak kazan-
dan ¢iknustwr. Ancak bir omuzu eksik kalmistir. Yenen bu omuz yerine Zeus fildisi bir omuz
takmustir. Bu olaya sinirlenen tanrilar Tantalos'a su cezay: vermigler; Tantalos susadigi za-
‘man genesme kadar suya batirihr, dudaklarini yaklagtirdigi zaman su dalgalanir, icemez ve he-
men su gekiliverir. Yer kupkuru kalir.?

Kuzey Kafkasyali'larin da Semghur-Kartalla ilgili, benzeri 6ykiileri vardir. Arastirmac
yazar Fi. Kogetov 1902 yilinda yayinladigi "Jivopnisnaya Rusiya” dergisindeki makale-
sinde kartallaria ilgili 6ykiileri 6rnek vermektedir. "Bundan binlerce yil 6nce Kafkaslar'da yesil
‘tiiylii. bir kus yasardi. Adi Semghur idi Bir gbzii ile yerde olup biten herseyi, diger gozi ile
-de gelecekte olabilecekleri gorebxhrdl

- Kailiik yapaniarin veya cezalandmlanlarm givilenmesi ¢ok esk| bir motif olup Kuzey
Kafkasya Destanlarindan, yash Nesren Jak'e'yi isleyen destan tekst'i, agit, sarki ve diger dykii-
lerin hepsinde bu motif bulunmaktadir. Nesren ile ilgili destan parcalari ve dykiiler bagimsiz
bir kitap bigiminde Kabardey-Bilim Aragtirma Enstitiisii tarafindan derlenip yaymmlanmustir.
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Kuzey Kafkasya destanlarinda gok stk rastlanan;’

Nart Kurultayi'min bagkani,

Nesren Jak'e...

Ore-da, O-re-da...!

Giiglii idi, cesurdu,

Nesren jak'e...

Ore-da, o-re-da
seklindeki sarkilardan da anlagilacagi iizere bu destan: kahramammlz, Nart Kurultay'larma bag-
kanlik eden ulu bir thamade, bir liderdi.

Bu diizen iginde, Nesren'in baskanliginda mutlu bir yasam siirerken kotii Pakue topluma
bela getirir. Onlarin atesini galip daglara, devlerin yanina kagar. Toplum atessiz kalmca li-
der Nesren Jak'e yollara duger Pakue'yi bulur, onunla konusur;

— Dur biraz, beni dinle,

insanciklarda kalmads erdem

—O-re-da

— Sofra kurulanda

Unutmayin payimi!

—O-re-da

—Kacirdigin ateste de

—QO-reda
Insanlara atesi getirmek icin ugrasir. (Bu noktada Nesren jak'e, Sosrikua ve Prometheus
motiflerinin fonksiyonlart karismaktadir.) Nesren Jak'e tanrilara kars: gelmistir. Atesi on-
larin elinden almak istemistir. Tanrilarin gazabindan korkan insanciklar, tanrilara yaranmak
icin onu Oshamafe (Elbruz) dagina givilerler. Bir kartali da iizerine salartar. Sabahtan aksama
kadar, Nesren'in cigerlerini gagalar bu kartal, giines batinca yaralar kapanir. Ertesi giin yine ay-
ni iskence direr gider. Bu her giin bdyle siirecektir. Ancak diger Nart kahramanlarindan
Xhimig oflu Peterez, onun yardimina kosar. Kartali 6ldiriir. Ellerinde ates ile donerler.

Bu destan tekst'inin ortaya ¢ikist isa'dan 6nceki 4-5 inci binlere rastlamaktadir. Belki de
insanlarin atesi heniiz yeni tamidiklari ¢aglara uzanmaktadir. Kuzey Kafkasya'da, Adige dille-
rinde "Mef'ehu apsi!” Atesin Yansin!, en degerli selam anlaminda hala yasamaktadir. Abazin-
ce'de de benzeri "Wulagua yimgaragat” Dumanin Sonmesin! deyimi vardir. Eve yeni ayak
basan gelin icin yapilan huahua'larda, iyi dileklerde “Wunas'asha Mijetijeu-Wuitkhajeu
Wuupsor” Ocagin sonmeden, huzur iginde yasa! denirdi. Atesin sénmeden yanmasi en biiyiik
dilekti. Bu nedenledir ki (Legune) gelin odasina kimi zaman (Maf'e wune-Ates odasi) den-
mistir. O halde Grekler'in Karadeniz kiyilarinda goriildiigii caglardan 6nce de Kuzey Kafkas-
yali'larda ates, atesi galma, zincire vurma motifleri vardi. M.O. V ve IV ndi yy.larda Kafkasya
kiyilarinda Grek l:olonileri kurulduktan sonra, bu motifleri alip kendi dil ve kiiltiirlerine
adapte etmisler, yasya gecirmislerdir.

Bu destan tekstlerinin ve motiflerinin daglhilarin 6z mah oldugunu, Greklerin sonradan bu
kiiltiirii benimsediklerini savunan (V.F. Mlller Sortanby Asker vb.) bilim adamlari bulunmak-
tadir. Unlii Giirdi yazart Akakiy Cereteli, Antik Yunan mitolejisinde islenen Prometheus ve

Medea motifleri i¢in "bunlar bizim taraflarin, Kafkas'larin 6z evlatlaridir.” demektedir.

Prometheus'ta insanlar igin tanrilardan atesi calip getirir. (Nart Sosrikua'nin devlerden
atesi galmasi gibi) Bunun igin fkelenen biiyiik tann Zeus onu Kafkas Daglari'na zincirler.
(Nesren'e yapidigi gibi) Cigerlerini gagalayan kartal, her gin gelmektedir. Xhimus oglu
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Peterez'in yaptigi gibi, ' Herkiiliis'te Prometheus'u ozgirlige kavusturmaktadir. Ote yandan
Aiskilius'un Trilojiya'sinda Prometheus‘un cakildigi yer tarif ednmektedlr :
" Medya suyu kiyisinda oturur,
Areyan'in sevgilisi olan,
Kafkasya'nin yiiksek daglarinda,
ve gecit kentlerinde oturan Sarmat'lar,
Sivri uglu mizraklari ile korkusuzca E .
Savagiyorlar! ' : :
)Kuz'ey Kafkasya destanlarindaki motiflerle Antik Grek destanlarindaki motifler aymdir.
Olayin gectigi yer aymidir. Grek difinde Prometheus'un anlam, "ilk goren -ilk yapan-ilk kalbe
ulasan-1sig1 géren" demektir. Yunanh Prometheus'ta, Kafkasyali Ne-s-ren’in ifade ettikleri an-
lam birbirine yakindir. Hatta daha ileriye giderek, Adigece "Pri-m-tha- ilk tanri" sozcugu ile
Prometheus'n ayni sézcii oldugu bile bir yerde iddia edilebilmektedir.
Prometheus'un Kafkas dillerine akrabaligi bununla da bitmemektedir. Abazince de
"Pri-mit-sa: ugan ates” sbzciigli anlamina geldigi diisiiniiliirse, tanrilardan caldigi atesi ugarak
insanlara ulastiran mitoloji kahramanina bundan uygun bir isim herhalde diisiiniilemezdi.

Yukarda anlatilan dykiideki motif, eski ¢aglardan beri tanrilara baskaldirmak, tanrilarla
miicadele etmek, suglulari tavana veya daglara ¢ivilemek, Nesren disinda, Abhazlarin Abris-
kil'inde ve Giircli'lerin Amiran'inda simgelesmistir.

Millattan nceki caglarda Grekler, Adige-Abhaz grubu ve Giirdiler'le iliski kurmaya bagla-
muslardir. Karadeniz kiyilarina ticaret kolonileri kurmuglardir. Bu siki ticari ve kiiltirel alig-ve-
ris icinde Proto-Cerkes doneminin "Meot" diizen ve gelenegini de Akdeniz Havzasina, 6zellikle
de Antik Yunanistan'a tasimuslardir. Destan ve dykiilerimiz, o tiim diinyanin tanidigi Grek ve
Latin mitolojisine kaynak olmustur.

Uygarlik, ates ile baslamistir. Uygarligs, atesi msan!og!una tasiyan ister Sosrikua, Nesren
veya Prometheus olsun, ister Abriskil olsun hepsi Kafkasya'nin tiim diinyanin Kafdagi olarak

_bildigi o cennet masal iilkesinin, gocugudur. Bu iilkede yasayan insanimizin tirettigi kiiltiirdiir.

1. Kuzey Kofkasya dillerinde lider anlamine kullanilmaktadur,
2. Hudaget'le Asker, Nartlar Cilt: 1.
_3. Murat URAZ, Mitoloji (Yinun-Roma-Vi L(.bzlerHalmk) Cilt I
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Nart toplumunu ydneten, zaman zaman toplanip yonetime iligkin kararlar alan Nart Ku-
rultaymin baskantydi. derler Nesren Jak'e igin. Onun yénetiminde halk mutluydu, huzurluy-
du.

Kﬁq'dkler bilyiikleri sayardi,

Biiyiikler kiiglikleri ezmezdi,

Ulu Kafkas iitkesinde,

Act

Keder

Aclik

Kitlik

Katilikler gezmezdi

O-re-y-da, Reyda

Nesren jak'e giicliiydi,

O-re-y-da, Reyda

Gelecegi bilirdi

O-re-y-da, Reyda

Yasam bu mutlu diizen igerisinde siiriip giderken, Nartlar arasinda yasayan, yash, ¢irkin,
cadaloz kocakart Pakue Dame baglarina bir bela getirir ki, nasil bir bela.

-Bu denli gliclii, giirbiiz, yasam dolu, giizel yaratiklars kiskanan-Pakue, bu glizel diizeni boz-
mak ister, ateslerini calip daglara kagar, gidis o gidis, ates devlerindir artik...

Yer, gok, deniz : .

Her ver karard:

Akan sular akmaz oldu,

Tutan eller tutmaz oldu,

Pmarlar dondu kalds,

Ot, ekin, cigek, bdcek,

Karda riizgarda savruldu

Kadin, gocuk, kiz, kisrak,

Sogukta dondu, kavruldu

O-re-y<da, O-re-y-da

Atesimizi getirin

Ha-hay-ha-yda = :

Toplumun karsilastigr bu enulmaz felak te gok liziilen ulu thamade Nesren Jak'e biner
atina ve cadi Pakue'yi aramaya koyulur. Pakue'nin atesi gotidip deviere teslim ettifini ogre-
nince, onlarfa savas ya da bari$, hangi yolfa clursa olsun kar§|h>maya ve atesi geri getirmey
gittigini herkesin ortasinda bagira bagira séyler,

Pakue Dame el altindan insanar laskirtir.

— Arman hal deli niisiniz, engelleyin onu, devleri bir kizdirmaya goriin. Atesin yoklugu ne
ki? Daha biiyiik felaketler gelir basimza. ‘ ‘

— "Aman, devler mi? Lanet olsun istemiyoruz atesi” diye bir agizdan bagnisirlar.
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Uzerine gullanlp yakalarlar Nesren'i, alip glderler daglara dogru... Nesren girpinir, sakalin

dan yaslar siiziilerek yalvarir onlara,
— Eyvah ki, eyvah!

Nasi! aldatir bunca insani
Bir kocakari,
Etmeyin!
Beni yolumdan eylemeyin!
Etlerimiz pigmez oldu,
Cocuklarimz titrer durur,
Giiniimiiz
Isigimiz
Ocaklarimizin atesi
S-6-n-d-ii!

Etmeyin

Beni yolumdan eylemeyin!
Alip geleyim atesimizi,
Hurama Ogha Tepesinde
Adak sunalim,

Armut suyu igelim,
Kosalim,

Giireselim,

Ok atip yarigalim!
Etmeyin!

Beni yolumdan eylemeyin!

Derse de dinleyen olmaz. Onu yedi kat zincirle, yedi kez Oshamafe'ye civilerler. Bununla

da yetmmezler izerine bir kartal salarlar ki, kanadinin ucu Kaspi Suyunda (Hazar Denizi)

- obiir kanadinin ucu Karadeniz'de. Kanatlanm cirptikca riizgarindan bu iki denizde firtinalar
kopar, gemiler batarris. Onun serrinden korkan Psithaguase (Denizalt: Tanrigasi) sarayini Ka-
radeniz’in yedi kat dibine kurmus. Bu dev kartal giines dogarken tirnaklari ile actigt Nesren'in
gbgsine gagasini sokar, cigerini gagalar, ta ki giines batana dek. Kanadi ile sivazladig! yara ka-
panir ta ki glines dogana dek. Ertesi giin ayni iskence siirer gider... Nesren'in gektigi bu aciya
dayanamayan Oshamafe, bu ulu ve kutsal dag, g6z pmarlarindan birer damla gozyasi birakive-
rir. Bu inci gibi damlalar, uzar gider. Birisi Kaspi Suyuna (Hazar Denizi) digeri Karadeniz'e
ulasir. (Terek ve Kuban lrmakiarl) Oshamafe selam salar, haber gonderir, etegindeki koylere,
evlere, insanlara tek tek... "— Geliniz, ulasimz!.” der. "Kurtarin beni bu acidan yiiregim dagla-
niyor, kurtarin aslan yiirekli Nesren'i bu igreng kustani®

Oshamafe'nin ¢agirisina -insanciklar korkudan titresirken- tek bagina Himis oglu Nart

Peterez yanit verir:
_ Yigit Peterez, -
Yiiregi evren kadar,
Himss oglu,
Yispilerin
Giizel prensesinin oélu!
Biner atina,
Ucgup gider karli doruklaral
Sadagindaki en giizel oku,
Yerlestirip yayina,
Nisan alir, |
Azman Kartal

Ta kalbinden vurulur,
Nesren Jak'e kurtulur,
O-r-e-y-da -Rayda!
Onu kurtaran Peterez
O-r-e-y-dal

Kamasini gekerek,
Kartali ikiye boler.
Cigerini ¢ikarp:
Nesren'in yarasina siirer...
Yara hemen kapanir.
O-r-e-y-da tayda!

iki kahraman devlerden aldiklari ategle halkm arasina donerler. Sevmg ve cosk!. -(°

karsilaniriar.

(Kayserz-Pmarba@z-Kazanczk Kdéyiinden K'unip'at Kadzr’den derlenmwhr Askariwa .§wesmden :
stmeyl Ozdemir Turkgeleﬂtrmz.stn‘ )
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HALKLARIYLA BOYUK DAGISTAN

, 29 Dil ve 70'e yakin Lehgenin konusul- -
dugu Dagistan'da; halklar esit sartlar altinda,

Iiltirlerini yasatma ve gelistirme dogrultu-
sunda, sadece 50.3 bin kilometrekarelik bir
toprak iizerinde, diinya halklarina 6rnek bir

tablo olusturmaktalar. Diinya gergeklerine .
baktigimizda, 30 yili askin siiredir miicadele

eden, millteci kamplarinda aglik ve sefaletle
icocukluklarim yasayamadan biiyiiyen Filis-
tinli'lere, Gzgiirce yasamlarini dirdirdiikleri
topraklarindan siiriiliip, gevresi belirlenmis, kii-
¢iik bir alanda yasamaya zorlanan Kizilderi-
lilere, renkleri kara diye zincire vurulan Afri-
kalt'lara yonelik gagdisi uygulamalari diistin-
diiglimiizde, Dagistan'da "halklarin kardesligi"
ilkesinin dziimsendigini ve yasama gegirildigi-
ni gorilyoruz.

Gegmiste topraklarini ve dzgiirliiklerini el-
lerinden almak isteyen Car'a karsi i mam Man-
sur'u, Hamzet Bey'i Seyh Samil'i ve nice ad-
siz kahramanlariyla, 200 yila yakin savasan
Dagistan halklari, dzgiirliiklerinin kisitlanmast-
na yonelik olduklarinda savastiklari halklarla,
ulusal kitltiire saygili olduklarinda ayni devleti
paylasabildiklerini kanitlamiglardir,

Dillerinin ve Lehgelerinin bu kadar zen-
ginligi; "Dagistan'in asilmasi gilic bir ke
olmasi, burasini kendi topluluklarindan ayri-
lan asiretlerin sigindig1, insanlarin birbirinden
uzak ve ayri kabileler halinde®! yasadigi bir
bolge olmasindan kaynaklanmaktadir.

Dilleri Kafkas dil grubuna giren Avar,

Dargi, Andi, Lezgi, Lak {Lek Gazikumuk),.

Kubagi, Agul, Rutul, Tsahur ve Tabasaran
Kafkasya'nin otokton halklari olup, Dagistan
niifusunun ¢ogunlugunu olustururlar. Yerle-
sim yeri olarak daglari segmislerdir. Bu segim-
de, ekilebilir diizliik alanlarin azligi ve uzun sii-

N. KANBOLAT

ren savaslarin etkisi olmugtur. Tavlu (= Dagl)
deyimi, yasamlar i¢in segtikleri yerden dola-
y1, onlara "Dagistan Tiirkleri® tarafindan veril-
mistir. Tirkmen, Nogay, Karapapak, Azeri,
Kumuk, Kergizler ise “Dagistan Tiirkleri"ni-
olustururlar. Bulunduklar bslge Dagistan diiz-
likleridir. Bu kesimde Tat ve Dag Yahudi'leri-
ne de rastlanmaktadir.

Dagistan kiiltirlerinin renkliligi, elsanat-
larina da yansimistir. Eskiden “bronz sanat
merkezi® olarak anilan Kubaci'de bdgijh bii-
yiik bir kuyumcu kombinasi islemekte, ayni
zamanda asirlardir tasidiklari oymacilik ve gii-
miis kakmacilik sanatini gelecek kusaklara ak-
tarmaktadir. Gotsatle koyii giimiis takilar ya-
piminda essiz eserler ortaya ¢ikarmakia, dag-
lardaki Untsukul kéyii ise oymact ustalariyla
tahtaya estetik katmaktadir. Sanat degeri yiik-
sek Dagistan halilart Derbent'de, genis ve dii-
glimsiz imal edilen Somak halilari ise Semak-
ho'da dokunur. Seri tiretim icin yapim teknik-
lerinin daha mekaniklesmesine karsin, Dagis-
tan el sanatlari bugiin de motiflerinde 6zgin-
fuglinti korumaktadir.

SSCB Halk sanatgisi bestekar Murat Kaj-
fayev baska lilkelere sesiyle Sovyet sarkilari ta-
simakta, Dagistan'a 6zgii sarki ve halk oyunla-
rinin temsilcisi "Lezginka” toplulugu ise yurt-
disina yaptigi turnelerle "kiiciik iilkelerinin ta-
nitimina” katkida bulunmaktadir. Ahmethan
Ebubekir SSCB'de elde edilmesi zor olan, Da
gistan halk yazariiinvanina sahiptir. Tat yazar
Hizgil Avsalumov ise hem anadili, hem de Rus
dilinde iriinler vermektedir. Giilmece yazarla-
rt Jamidin, hep giivercinleri yazan Sah Emir
Muradov, Sasa Grag, Ibrahim, Babavi Dagis-
tan ozan ve yazarlarindan birkag:dir.

Dagistan sanat¢ilarindan s6zederken, Da-



glstan'la 6zdeslesmis diger bir yazars, SSCB
Bilimler Akademisi yedek iiyesi, ozan Resul.
Hamzatov'u unutmak olasi degil. Dagistan'da
" uzun'kig gecelerindeki toplantilarda bir kizla
bir erkegin atigmalarindan olusan, yarismalar
-yapilirmig. Soze inlii ozan Hamzatov'un bu es-
ki geleneklerinden atigmalari anlatan bir yazr-
siyfa son veriyorum. A
"Atismanin sonlarina dogru s6z hep Da
gistan'a getirilirdi. Dagistanla ilgili sorulara
salt yanismacilar degil, odada bulunan herkes,
. bir agizdan yanit verirdi. -

— Neredesin Dagistan?

— Koysa wmaf kiyisinda yiiksek bir yali-
“yarm lizerindeyim. |

— Ne yapiyorsun Dagistan

b~

Meydan LAROUSSE; Cilt 3, Sh. 33-1)

— Buyiklarimi buruyorum.
— Neredesin Dagistan?
— Koyaklar'da ara beni.
— Ne'yapiyorsun Dagistan?
— Bir demet arpayim duruyorum.
— Kimsin sen Dagistan?
— Hangerin tutup kaldirdigt etim.
— Kimsin sen Dadistan?
— Kendi etine saplanmis hanc;erlm
— Kimsin sen Dagistan?
— Irmaktan su igen geyigim.
— Kimsin sen Dagistan?
— Irmagmm, geyigi sakiyan irmak.
— Nasilsin sen Dagistan?
— Kiigliglim bir avuca sigabilirim.
— Nereye boyle Dagistan?
— Daha gok seyler bulmaya.”
E

1 sl in 3
Lakmacilar yasar.

2.  HAMZATOV Resul: Benim Dagistamm, Digiin Yaymeuz Ist. 1981 Sh 299

- YARARLANILAN KAYNAKLAR

1. NARTLARIN SESI: K.K.K.D. Geng¢lik Kolu yayni Ank. 1976, Say: 17,18
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KAFKASYA UZERINE BES KONFERANS: K.K.D. Yaymlarz Ist. 1977.

IKINCI ULUSLARARASI KAFKASOLOJi KONFERANS

VIYANA, 30 HAZIRAN - 3 TEMMUZ 1984

ilki 12-15 Temmuz 1983 tarihleri arasinda ingiltere/Hull'de yapilmis olan Uluslararasi
Kafkasoloji Konferansinin ikinicisi, 30 Haziran - 3 Temmuz 1984 giinlerinde Avusturya'nin
bagkenti Viyana'da, Viyana Umversnesn Dilbilim Enstitiisinde (lnstltut flir Sprachwissen-
schaft der Universitaet Wien-AUSTRIA) toplandi.

Bu. konferansa gesitli Avrupaiilkeleriyle Amerika Birlesik Devletlerinden geien 25 ilhi-
adami katddn Konferansa sunulan bildirilerin bazilari sunlar:

fsim

R. Bielmeier
W. Boeder
W. Feuerstein
S. Fritz
B.G. Hewitt,
Th. Herok
M. Job

W. Lucassen
B. Oesbek
D. Rayfield
W. Schulze .
G. Steiner

F. Thord. son

D. Weber

Ulke

Bonn-Fed. Almanya
Oldenburg-Almanya
Freiburg-Almanya
Viyana-Avusturya
Hull-i ngiltere

Venezia-italya

Bildirinin Konusu

Ergativity and Ossetic

Zu den altgeorgischen Abkurzungen

Entwurf eines lazischen Alphabets und
Uberlegungen zu einem lazisch-tiirkisch-
deutschen Worterbuch

Die Namen des Nartenepos (vorlaeufige
Bemerkungen)

Note on the Georgian Relative Clause and From
Parataxis to Hypotaxis (via the Caucasus) -
Class and Person Agreement in North-East
Caucasian: Reflections on Competing Concord
Systems

Bochum-Fed. Almanya Semantic Change in Caucasian Languages

Amsterdam-Hol.

Heidelberg Fed.Alm.

London-ingiltere
Bonn-Fed.Almanya
Marburg-F.Almanya

Oslo-Norveg

Géttingen-Fed. Alm.

The Proto-Abkhaz Phoneme System

Zum tscherkessischen Nartenepos

Pronomial Marking in the Basque and Caucasian
Verb: Parallels and Contrasts

Formation and Syntax of Causative Verbs in
the Lezgian Languages

Typological Parallels between Hurro-Urartian
and the Kartvelian Languages

‘Sibilanten und Affrikaten im Ossetischen:

historische und typologische Bemerkungen
Zur Vorgeschichte des Ossetischen

Aysen Janset Kubanl:

Georgica Dergisi'nin 8 numarali sayisindan yararlanarzk hazirlanmigtir. Jena-Tbilissi 1985.
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TOPLUM HABERLERI

'URDUN CERKES OKULU o
ILK LiSE MEZUNLARINI VERDI :

Cerkes Yardim Dernegi'nin, Cerkes Kadinlart Kolu'nun iistiin galzgmalarz sonucu 12 yzl
dnce agmis "Ozel Cerkes Okulu" bu yu ilk lise mezunlarim: verdi. .

Lise son sinuf 8grencilerinin hepsi iyi ve pekiyi derecelerle okulu bitirdiler.

Okul'un ilk mezunlarimun hepsi i¢in Kafkasya'da (Kabardey Ozerk Bolgesi) Nalg:tk Univer-
sitesinde kar§zlzkszz olarak O0grenim imkami tanmdz

O

'VEFAT
YINE TRAFIK

10 Eylil giini Hovza'da meydana gelen trafik kazasinda iki gen¢ kardesimizi yitirdik.
Umut dolu bir yasemi baslangicinda terkeden kardéslerimiz Ahmet Ortan OLGUN ve Adil
DURMUSu kaybetmenin acwsini aileleri ve yakinlar ile paylasiyor, bassaglig diliyoruz.
O

Géksunlu hem§ehrzlerzmzzden Necgko Huseym ASLAN Ankara'da vefat etti. Ailesi ve ya-
kmlarmm acisini paylagir, bagsagligy dileriz,
O
Eskigehirli hemgehrilerimizden Mustafa Fidanoglu vefat etti. Ailesinin ve yakinlarinin aci-
st paylasir, bassaghg dileriz.

~ EVLENME

Geng kardeglerimiz Jale CANKAT ile Berkok BOGATUR 19.9.1987 gunu Genglik Parkr  _
Nikah Salonunda yapilan térenle yasamlarim birlegtirdiler. Omiir boyu mutluluklar diliyoruz. i
O

Sati DOGU ve H. Osman AYAS 19.9.1987 giinii yapian térenle yasamlarini bzrle§tzrdz—
ler.. Omiir boyu mutluluklar diliyoruz.

Oo—

 SERGI

Geng ressamlarimizdan Avni UGUR 14 Kasim 1987 giinii Dernegimiz salonunda yagh bo-
ya ve sulu boya ¢alismalirinu sergileyecek. Go¢ ve yokolus ¢izgisindeki Cerkes'lerin durumunu
konu alon serginin ilgiyle izlenecegini saruyoruz. o

Avni UGUR 'z bundan sonraki ¢alismalarinda iistiin bagarilar diliyoruz. -

O
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